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EFFONDREMENT : LEFFET LEVIER

JeanPierre 20décembre 2019
Avec le pétrole gratujtnotre civilisation industrielle a« bénéficié» daun développemerd
effet levier de 50Qle pétrole représentédquivalent de500milliards déesclave€nergétiqué.
Céest pourquoila chutede la civilisation industriellesera trés rapide ce sera une chute a
effet de levier de 50(puisque nous serons prigéle ces esclaved)e mot« effondrement»
est bie choisi.Et imminent.

Comprendre qui nous sommes

Posté lel4 décembre 2019 par Dave Pollard
Avez-vous déja eu l'expérience d'apprendre plusieurs choses, chacune d'entre elles évoluant de fagon
completement indépendante, de telle sorte que lorsque vous les mettez ensemble, vous obtenez une nouvel
vision tres stisfaisante ou profonde ? Cela m'est arré&@&emment.
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En tant qu'admirateur de la théorie de Gaia, j'ai été ravi de découvrir la pensée métaphorique de Tim Garrett
I'effondrement et I'extinction de masse dans ce contéat@erre et Gaia comme seul organisme,

maintenant tragiqguement et sérieusemegiide par un faux pas évolutif bien intentionné que nous appelons la
civilisation, dans les derniers temps de I'effondrement inévitable.

Cela m'a fait penser a la 'cause’ de cette maladie et cdratrmurquoi ce faux pas de I'évolution a pu se
produire.Un indice a cela est venu sous la forme d'une interview vidéo qui m'a été envoyée recemment par T
Atlee et Tree Bresserune interview avec le philosophe évolutionniste Daniel Schmactenberderssiet de
I'élaboration des sens et de la désinforomati



L'un des arguments de Daniel est que I'essor de notre civilisation complexe a correspondu a une montée de
désinformation, qui a son tour a produit une incapacité a bien faire du sensngquita conduit a un
comportement désastreux de dysfonutiement.

La désinformation est apparue,-tiitparce que les memes ne sont pas du tout comme les-gdaesque les
modifications génétiques " réussissent " selon gqu'elles aident I'organisere"as'adapter " en tant que partie

de Gaia, les modifations mnétiques " réussissent " selon leur pouvoir de persuasion, pouvoir qui peut souver
étre coercitif, et qui, s'il est dans le meilleur intérét de ses propagateurs, n‘est souvent pasuasi leut d

meilleur intérét de I'ensemble.

Les religions, legntreprises et les Etats ont réusstkildiparce que leurs champions et leurs dirigeants sont
capables d'utiliser la désinformation pour s'arroger le pouvoir dans de vastes hiérarchies dapess a

intimidés sont " persuadés " de déléguer leur aarglirigeants, et finissent par étre incapables de bien faire
leur propre sens. Le pouvoir est séduisant, addictif et corrompant. Trois types de désinformation sont utilisés
L'information qui n'st pas vraie, l'information qui n'est pas véridique (loesigs propagateurs n'y croient pas
euxmémes), et l'information qui n'est pas représentative (lorsque les propagateurs sont trompeusement séle
dans ce qu'ils font et ne divulguent pas). Loesgaus sommes entourés d'informations de plus en plus
douteuses, nous sommes obligés de confier de plus en plus de nos sens a ceux en qui nous avons confiance
de nous aligner (par sécurité) avec d'autres qui confient leurs sens aux mémes auter@ésofey comme ces
informations deviennent de plus engpkuspectes, nous perdons la capacité de faire entierement confiance aux
autres, et notre société se fragmente et doit étre maintenue par une désinformation et une peur accrues.

Les civilisations missent, selon beaucoup, comme une tentative d'adaatescirconstances de grande

rareté et de stress proportionnebus luttons ensemble et cédons notre souveraineté personnelle parce que
Nous sentons que NOUS he pouvons pas survivre autrenesic€ue John Livingston appelle notre

propension a I'an-domestication. En période d'abondance, il y a du temps et de la liberté pour exercer un ser
authentique, souverain et impartial, et la confiance, la vérité, I'honnéteté et la représentdifibérdation

sont encouragées et habilitantes. En périel pénurie, cependant, la plupart des gens sont trop occupés pour
apprendre ne seraie que la technique de la perception, et ils doivent donc déléguer ou donner des procuratic
a des " représéants ", des dirigeants. Il en résulte que l'inégalitdéknformation, la hiérarchie et la

sociopathie des dirigeants sont toutes favorisées et encouragées et que la vérité est sacrifiée. La conclusion
Daniel : "L'incitation a la rivalité (la motiten a rivaliser dans des jeux a somme nulle en tempérigig) a

été la fonction génératrice de presque toutes les choses que les humains ont faites et qui ont été nulles".

Ce que la plupart d'entre nous finissent alors par faire est une simple Jaifopale mémes ", qui est non
réfléchie ; elle est puremeréactive et n'a aucune souveraineté. La plupart des gens, soutient Daniel, ont
maintenant un " systéme immunitaire mémetique " qui bloque toute idée ou croyance qui ne correspond pas
leur vision du monde, et des memes protecteurs qui leur ont élgueswpar des leaders ou des mandataires

gui empéchent la pensée critique. Et dans un tel monde, il n'est pas sdr de ne pas avoir un groupe qui partag
vision du monde, donc il y a une pressioone pour se conformer/adapter a un groupe et s'identifie
farouchement et sans critique avec lui et ses idées.

Si c'est ce qui s'est passé, comment pounons le mieux y faire face ? Daniel dit qu'il aimerait que les gens
s'entrainent a faire ce quiis(parce qu'une bonne perception des sens exige deatigue) :

0 Remettez en question vos propres croyances et soyez curieux de celles qui ne correspondent pas
votre vision du monde.
0 Cherchez a comprendre, et non a étre compris.



0 Comprendre pourquoi les gens croient en ce qu'ils font.
0 Reécondier les idées contradictoires pour atteindre un niveau de compréhension et de perspective
plus élevé ; cela exige et produit souvent un nouvel éclairage.

0 Le débat n'aide pas a " donnergduns " ; c'est un processus de " guerre narrative " qui negritac

sur la rhétorique et la conquéte de la compréhension. En revanche, la dialectique est le processus qui
consiste a essayer de donner du sens ensemble, un ordre de pensée supérieur.

0 Nous pouvons apprendre a aimer au moins la trajectoire évoluti\aitte ; cela exige une

tolérance pour la nuance, une vulnérabilité émotionnelle (pour créer un sentiment de confiance et de
sécurité) et de I'numilité. La plupart des gens ont peu dioredaavec ces qualités.

0 Mettez de cOté votre impulsion a avmison et votre identification a des croyances et des idées
spécifiques. Examinez vos propres préjugés ; apprenez a mieux apprendre ; et établissez des relation
plus saines (et plus sensées).

0 Comment pourdnsnous éliminer l'incitation a la désinfoation (politique du jeu & somme nulle et
compétitivité), demandeil, en harmonisant la définition du biétre des divers organismes (individus

et organisations a toutes les échelles) et en réduisant lesrgraritents rivaux ?

J'avoue avoir quelquemutes sur notre capacité a faire beaucoup de choses de cette facon, et je sens que Da
pourrait aussi bien le faire. Mais c'est sa derniére pensée dans la vidéo qui m'a amené a relier ses idées a ce
de Tim: Il utilise la métaphore du corps, et aa@jue les cellules et les organes qui nous composent sont
capables d'équilibrer leur propre intérét avec celui du corps entier ; ils ont un sens ensemble, de maniére
holistique, et partagent l'information de tati@niére que de meilleures décisions soises que n'importe quel

" élément " pourrait prendre indépendamment. Il note ensuite que dans les corps atteints de cancer, l'intérét
personnel des cellules affligées I'emporte sur l'intérét collectif, et gasukat est que le cancer et le corps

gu'il infecte meurent souvent tous les deux.
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Voici donc la synthése de ces idées auxquelles je pense :

Vous connaissez peétre l'idée du dialogue bohémiean échange de pensées, d'informations et d'elétes

un groupe de 20 personnes ou plus partageant une passion commune, sans intention et qui mene a la
compréhension et a I'" intelligence collectiyenais pas aux décisions. Il est a bien des égards semblable a ce
gue certaines cultures autochtonesapgaremment toujours fait lorsqu'elles se réunissent, a savoir donner
collectivement un sens au monde. Et elle est analogue a ce que font les eegligdesganes du corps pour
échanger des informations afin de donner un sens a la situation de l'enderodrps. Il n'y a pas de "

décisions " au sens de consensus, de vote, de délégation ou d'analyse ; ce qui est fait apres le partage de
I'information est reconnu comme la seule chose qui aurait pu émerger de la compréhension collective.

Je dirais qu'efait, c'est ce que les humains font naturellement, que c'est ce que chaque créature fait, et c'est
gue Gaia fait la prise de conscience. Pas seubnt notre but, pas ce que nous sommes censés faire. Ce que
nous faisons. La perception nous définituNeles genes, les cellules, les organes, les créatures; Saranes

des sens.

Je dirais aussi que le langage n'a pas évolué, comme mon moi dimlgogtemps cru, comme un moyen de
transmettre des instructions vers le bas et des informationsveastldans de grandes hiérarchies. Il a plutét
évolué pour permettre une meilleure dialectique (recherche collective de ce qui est vrai) et uneemeille
épistémologie (compréhension collective de ce qui est vrai) par le biais d'un dialogue (de stglerjokine



meilleure perception collective que ce que tout individu pourrait éventuellement discerner ou comprendre. |l &
evolué parce qu'il était, daoins au début, bon pour I'ensemble. Mais en période de pénurie, le langage sembl
étre rapidement apprap comme véhicule pour obtenir et sécuriser le pouvoir par la désinformation.

Par ce raisonnement, on pourrait dire que (1) la rareté a conduit' éngitation rivale " qui, couplée au

langage, a permis et encouragé I'utilisation de la désinfornadianobtenir la concentration du pouvoir

(addictif, corrupteur), et a également conduit & une perception dysfonctionnelle généralisée ; et (2)ecdée pe
la capacité de perception saine (notre essence méme) a créé la déconnexion (de Gaia, ¢éyldda véri
I'humanité civilisée, qui a permis des dommages massifs a la planéte et a entrainé la sixieme grande extincti

Ce qui arrive a la civilisatiosemble maintenant plus une dissolution (@efite une faiblesse et un effritement
des fondations) dun effondrement de ses composantes états, les corporations, les communautés, les
hiérarchies de toutes sortes, et méme de nombreuses reladimiduielles sont largement non durables et
commencent a s'effondrer de bas en haut, et cette dissaaooelere. Aucun de ces éléments ne peut survivre
en |'absence d'une capacité de confiance et de bon sens. Et rien ne peut survivre " séparément ".

Il est tres probable que Gaia survivra, bien que probablement sous une forme radicalement chaiggee. Il a d
survécu a des extinctions massives assez souvent. Personne ne sait si les humains en feront encore partie &
I'effondrement, mais comme Tim fait valoir, ce n'est pas du tout de notre ressort.

Ce qui me ramene a la question qui a suscité gekearkt s'il n'y a rien que nous puissions faire ? Nous
pouvons engager un dialogue éclairé avec des personnes informées avec lesquelles nousalabionsies
confiance ouvertes, et nous pouvons méme surmonter certains de nos préjugés perswmeleeant

pourquoi les gens croient des choses que nous trouvons absurdes. Mais ou cela rbiiEns pourrions
devenir de meilleurs capteursaxoir une plus grande appréciation et un plus grand sentiment d'appartenance :
Gaia, et devenir plugppréciateurs, plus compréhensifs et sans jugement sur notre situation actuelle, et de
meilleurs témoins au fur et a mesure gu'elle s'éloigne, mais tu&htir'F sera une froide consolation pour les
longues et difficiles années d'effondrement.

La réponseje pense, pour l'instant, a la question " Et si nous ne pouvions rien faire ? " est simplement que no
sommes des capteuraous ne pouvons pas nouspEcher d'essayer de donner un sens aux choses, méme si e
guand notre capteur est dysfonctionnel. Méeseplus lamentables propagateurs de memes font ce qu'ils font
dans un effort désespéré pour donner un sens aux chroée®e si leurs memes n'ont aug@ms. Comme pour
notre approche de la mort, nous pouvons aborder la réalisation de notre vraiplotitireimble avec

équanimité et compassion ou avec rage, mais ni I'un ni l'autre n'affectera le résultat.
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Je ne peux pas résister a I'envie degser cette these un peu plus loin (c'est@eattrop abstrait ou trop loin
pour certains) : Les mssations sont des métaphores de la réalité. Nous, lesgemss, cellules, organes,
créatures, Gaiane pouvons pas savoir ce qui est réel, mais pougons sentir, nous pouvons " donner du
sens ". Ce gue nous considérons comme la réalité est unghoréta_es métaphores sont nos vérités. La réalité
n'est pas notre affaire.

De ce point de vue, je suis tout a fait a l'aise avec l'idée que le sdardiemarir un moi séparé est illusoire.

C'est illusoire parce que c'est aussi une métaphore, une et dans le cerveau, tout comme nos
sensations, et, comme les scientifiques commencent maintenant a le dire, tout comme le temps et I'espace. |
métghore du moi est une métaphore convaincante parce que, comme toutes les bonnes métaphores, elle ai



cerveau a donner un sens aux choses. Les métaphores du temps et de I'espace ont un sens parce qu'elles @
au cerveau un endroit et des moyens poganiser, trier, stocker et récupérer ses sensations, les messages qu'
recoit du " reste " du corpet du " reste " de Gaia. Peu importe qu'il s'agisse d'inventions, et non de choses
réelles, tant qu'elles ont un sens. La métaphore du " moi sépanéseasiparce qu'elle fournit une position, un
contexte, pour donner un sens a tout " l'autre ". Legtaitn'y ait pas vraiment de " soi " et que rien d" autre "

n'a d'importance. La métaphore est la " prise de position " du cerveau pour une rdateépguit jamais

connaitre. La métaphore est sa vérité. La réalité n'est pas son affaire.

L'idée méne de cela est étonnante. Mais, bien sir, elle n'a aucun sens.

Faire face a l'extinction

par Catherine Ingram 2019

Leonard Cohen image de l'arbre de vie
CONNAISSANCES FONCEES

"Les cieux étaient tous en feu, la terre tremblait."
-William Shakespeare
Henty IV, partie 1

Pendant une grande partie de ma vie, j'ai cru que notre espece allait bientot s'éteindre. Je pensais que nous
pourrions tenir encore une centaine d'années siétors chanceux. Maintenant, je soupgonne que nous
sommes confrontés a I'axttion dans un avenir proche. Pjgsspéculer sur le moment exact ou cela pourrait
arriver ? Bien sdr que non. Mon sentiment n'est basé que sur la probabilité. Gétememme entendre

parler d'un diagnostic de cancer du pancréas a un stad®auasti| certain que la personne va bientdt mourir

? Non, pas certain. Ese tres probable ? Oui, il serait sage de faire face a la probabilité et de mettre de I'ord!
dars ses affaires.

D'abord, regardons les données climatiques. Au cours denig@redécennie, j'ai étudié le chaos climatique en
lisant des articles scientifiques et en écoutant des conférences sur le climat accessiisfane. On n'y



trouve pas déonnes nouvelles. Nous avons brdlé tellement de carbone dans l'atmosphésenquealix de

CO2 sont plus élevés qu'ils ne I'ont été au cours des trois derniers millions d'années. Au cours de la derniere
décennie, nos niveaux d'émission de carbone ssmills élevés de I'histoire, et nous n'‘avons pas encore connu
leur plein impat Si nous devions cesser d'émettre du dioxyde de carbone demain, nous sommes toujours er
voie d'atteindre des niveaux de chaleur beaucoup plus élevés pendant au moinskEtixians.n'arréterons
certainement pas nos émissions d'ici demain.

Cette couerture de carbone dans I'atmosphere a déclenché, et déclenchera, d'autres systémes de réchauffet
incontrolables, dont le plus mortel est la libération de gaz méthane qtéqriegées pendant des éons sous la
glace arctique et ce qu'on appelle maiatgrpar euphémisme le pergélisol (une grande partie n'est plus du gel
permanent).

Le méthane est un gaz a effet de serre beaucoup plus puissant que le carbone, et itagjt pkeeu

rapidement. Au cours des vingt premieres années suivant sa libélat®hatmosphere, il est 86 fois plus
puissant que le dioxyde de carbone. Alors que le plein effet de la chaleur d'une molécule de dioxyde de carb
prend dix ans, le réchdafmnent maximal d'une molécule de méthane se produit en quelques mois.

Comme sices émissions n'étaient pas assez impressionnantes, un gaz jusqu'ici peu connu, I'hexafluorure de
soufre ou SF6, utilisé dans de nombreuses technologies vertes et renoywsaB@$00 fois plus puissant
comme gaz a effet de serre que le carbon&dhappe des sites de production électrique et reste dans
I'atmosphere pendant un millier d'années.

Les calottes glaciaires de I'Arctique et de I'Antarctique fondent a uneiien plus rapide que les prévisions

les plus alarmantes, et le méthane s'gpbale ces régions, jaillit des lacs de I'Arctique et siffle des mers et des
sols du monde entier. Certains scientifiques craignent un " rot " de méthane de plusieurs dslliantdes lors

de la fonte compléte de la glace arctique estivale, ce questga’s produit depuis quatre millions d'années. Si
une libération aussi soudaine et importante de méthane se produisait, le réchauffement de la terre s'accélére
rapidemenen quelques mois. Ce seul événement pourrait étre |'extinction.

La glace estiale de I'Arctique est actuellement inférieure des deux tiers a ce qu'elle était dans les années 197
et I'Arctique se réchauffe si rapidement qu'une fonte estivale compig@@leable au cours des cing prochaines
années. Le continent de I'Antarctigoed également rapidement, avec une accélération de 280 % au cours des
guarante derniéres années. La fonte massive des glaces qui s'y produit, comme la rupture-flartagiate

glace Larsen B, a défié les prédictions scientifiques ; la-fdatee de ghce connue sous le nom de Larsen C,

qui s'est rompue en juillet 2017, avait une superficie de 2 200 milles carrés.

La glace de I'Arctique a été I'agent de refroidissement piartee nord de la planéte et elle a également une
incidence sur le climat moral. Sa surface blanche renvoie également dans I'espace une grande partie de la
chaleur du soleil, tout comme la glace de I'Antarctique. A mesure que la glace fond, I'océanadmotbe la
chaleur et I'océan qui se réchauffe fait fondre plus rapidemedde restante. Au cours des trois derniéres
décennies, la plus ancienne et la plus épaisse des glaces de mer de I'Arctique a diminué de 95 %, selon le
rapport annuel sur I'&tique de 2018 de la National Oceanic and Atmospheric Administration.

Les Etas-Unis, la Russie et la Chine se disputent maintenant I'hégémonie de la région arctique afin d'obtenir |
énormes réserves de pétrole qui y existent et qui seront accessitdssra que la glace fondra. Outre la
possibilité réelle de conflits militaisgpour le contrdle de la région, le passage de pétroliers et le forage dans ce
écosysteme sensible provoqueraient une double destruction : la détérioration rapide dedatgtaee r

accélérant ainsi la libération de méthane, et la combustion danssfdtére de tout le carbone stocké des



réserves de pétrole nouvellement découvertes. Par exemple, la Russie a récemment lancé une barge flottan
laquelle deux réacteurs naelres seront reliés a son infrastructure pour alimenter des plateformesetiedgaz
pétrole dans des régions éloignées de I'Arctique.

Ces boucles de rétroaction sur le réchauffement et toutes les autres sont maintenant sur une trajectoire
exponentielle es’auteamplifient, ce qui pourrait conduire a une " terre chaude " indép&ndas émissions de
carbone qui les ont déclenchées. Chaque jour, la chaleur supplémentaire qui est piégée prés de notre plane
équivaut a quatre cent mille bombes d'Hiroshigacune technologie connue ne peut étre déployée a I'échelle
mondiale pour imerser le réchauffement, et de nombreux climatologues estiment que la fenétre pour le faire e
déja fermée, que nous avons dépassé le point de basculement et que la chaeauu#st™'quoi que nous
fassions.

Nous sommes maintenant au milieu deixéeme extinction massive, avec environ 150 especes végétales et
animales qui disparaissent chaque jour. Bien que I'expression " la sixieme extinction " ait fait son chemin dau
la conscience générale grace a la publication du livre d'Elizabeth Kolbartemporté le prix Pulitzer, la

plupart des gens ne réalisent toujours pas que nous, les humains, sommes également sur la liste.

Certaines des conséquences auxqguelles nouses®oonfrontés sont des décés massifs dus a une sécheresse
généralisée, desandations, des incendies, la mortalité des foréts, des maladies qui s'enfuient et la mort de la
vie océanique toutes ces conséquences sont maintenant visibles enpmeanére. Quelquesunes de ces
conséguences pourraient méme entrainer l'anéantissepiele de toute la vie complexe sur terre : |'utilisation
d'armes nucléaires, par exemple, a mesure que les sociétés et les gouvernements deviennent plus désespér
ressoures ; ou la fusion des 450 réacteurs nucléaires, qui deviendront probabtapwssibles a entretenir a
mesure que la civilisation industrielle s'effondrera. Depuis 2011, lorsqu'un tsunami a frappé la eés¢ aord
Japon et a provoqué la qudission ce trois réacteurs nucléaires de la centrale de Fukushima Daiichi, il a fallu
plus de 42 000 gallons d'eau douce par jour pour maintenir les réacteurs en état de refroidissement. Pour
maintenir les éléments radioactifs contenus, il faut faire des trawgeckux pour les travailleurs et construire
un nouveau réservoir d'eau emea¢ous les quatre jours pour stocker I'eau radioactive usée.

Si nous réussissions a passer a travers ce goulot de menaces, nous serions encore confrontés a la famine.
céréles, qui constituent la base de I'approvisionnement alimentaire mondiakduites en moyenne de 6 %

pour chaque degré Celsius-a@essus des normes préindustrielles. Nous sommes maintenant a environ un deg
Celsius atdessus et nous grimpons rapidar; les océans se réchauffent deux fois plus vite et ont absorbé
jusqu'a pésent 93 % de ce réchauffement, ce qui est stupéfiant pour nous. Si ce n'était pas le cas, la
température moyenne des terres serait supérieure de 36 degrés Celsius (97 degigsitiFahce qu'elle est
actuellement. Bien s0r, le réchauffement des ocgéamsco(t énorme sous la forme de la mort des récifs
coralliens, de la perte de plancton, de I'acidification des océans, de tempétes sans précédent et de l'augmen
de la vapur d'eau, qui est encore une autre couverture de serre retenant la cradatrdosphére.

En prenant conscience de ces faits et de plusieurs centaines d'autres semblables, je me suis également
émerveillé de voir a quel point la plupart des gensisaonscients des catastrophes a venir. Il n'y a jamais eu
de plus grande noelle que celle des humains en voie d'extinction, et pourtant I'extinction est rarement
mentionnée aux nouvelles du soir, sur les chaines cablées ou en premiére page des bEx)joesretux.

C'est comme si les astronomes du monde entier nous disdigmbegtéroide se dirige vers nous et qu'il fera un
coup direct destiné a anéantir toute vie a laquelle le public répond en restant fasciné par les événements spc
les médiasociaux, les derniers scandales politiques et les ragots des célébrités.



Cependant, il y a environ six ans, quelques livres et autres sources d'information ont commencé a aborder le
risques d'extinction totale de toute vie complexe, et-cegrnt devenus mon refuge, méme si l'information
était la plus horrible que javaisyais imaginée.

Pendant des décennies, j'avais senti que les choses s'aggravaient de fagcon dramatique, que le taux de destr
augmentait. En tant que journaliste de 1982 a 1994, je me suis spécialisée dans les questions sociales et
environnementaleg.avais écrit sur le réchauffement de la planéte, la phrase que nous utilisions a I'époque, a
nombreuses reprises dans les années 1980, mais comme il semblait étre une menace lointaine, nous pouvio
discuter intellectuellement sans craindre quéif@cte notre propre vie de facon terriblement significative. Avec
le temps, j'ai commenceé a prendre conscience de la rapidité avec laquelle le climat changeait et de ses effet:
négatifs. C'est devenu un étrange soulagement de lire et d'écouter lauvdaitgituation de la part des

personnes qui étudiaient les données concrétes, car cela confirmait mes instincts et jetait une lumiere sur ce
avait été des pressentiments obscurs, dansant comme des fantdmes dans ma conscience. C'est une étude
cours qui m'a fait passer par un puissant processus inténmetionnel et cathartiquegue j'ai pensé qu'il

pourrait étre utile de partager avec ceux qui se sont éveillés a cette sombre connaissance ou sont en train de
faire, tout comme j'ai, avec le tes) trouvé du réconfort dans les réflexions du petit nombre, mais croissant, de
camarades avec qui je partage ce voyage.

Parce que le sujet est si tragique et parce qu'il peut effrayer ou mettre en colére les gens, ce n'est pas un es:
gue e nai jamaisvoulu écrire ; c'est un essai que j'aurais voulu lire en cours de route. Mais les mots de ces
pages sont destinés uniquement a ceux qui sont préts a les lire. Je n'offre aucun espoir ou solution pour notr
continuation, seulement de la compagnie et depl&hie a vous, le lecteur, qui sait ou soupconne qu'il n'y a
aucun espoir ou solution a trouver. Ce qu'il nous faut maintenant trouver, c'est du courage.

Comprendre lI'effondrement : Une vue des systemes physiques

Posté le 7 décembre 2019 par Dave Pollard




Bien que ma croyance en l'inévitabilité de I'effondrement de la civilisatiamours de ce siecle soit ancrée dans
mon étude de la science de la complexité et dans une appréciation proportionnelle de la fagon dont le
changement se produit dans lesteynes complexes, il est presque impossible de le transmettre de facon
convaincate a ceux qui n‘ont pas étudié et pensé a la complexité.

Je ne m'attends pas a ce que les lecteurs (ou les amis ou les proches) aient l'intérét et le temps d'étudier la
compkxité, donc je finis souvent par dire simplement de fagon plutdét mievre : Sprenez le temps d'étudier

la science de la complexité, vous comprendrez comment le changement se produit et pourquoi il n‘aura pas |
a temps pour empécher I'effondremeatal civilisation. Ce n'est pas trés convaincant.-Bgatméme

ennuyeux.

Gréacea un récent échange avec le podcasteur Sam Mitchell, j'ai découvert une nouvelle approche pour
expliquer le caractére inévitable de I'effondrement en utilisant la métaphbsgderorganisme " postulée par

le physicien de I'atmosphére Tim Garrett@dnomiste et redacteur en chef du Oil Drum/Post Carbon Institute
Nate Hagens.

Alors que Tim et Nate utilisent la métaphore du stgrganisme pour représenter la civilisatitumaine

mondiale, j'ai le sentiment qu'il serait encore plus approprié deyitglmur décrire I'organisme entier de la

terre vivante, ce que James Lovelock et Lynn Margulis appellent affectueusement, si c'est de facon romantiq
Gaia. Je crois que oe sommes, en fait, inséparables de toute la vie sur terre et notre croyancasjue

sommes séparés est une illusion, une ruse de notre cerveau trop intelligent pour notre propre bien.

Avec cette expansion, permettemi donc de décrire cette métaphore@nment elle pourrait, en s'appuyant

sur les arguments de Tim et de Nate, expr pourquoi la situation difficile des changements climatiques et de
la sixieme grande extinction est si insurmontable. (Veuillez noter que ceci est mon élaborationtaeharmé

de Tim et Nate, et non pas la facon dont ils I'ont décrite) :

1) Sur plusieurs milliards d'années, seuls cing éléments physiques-émblue pour créer ce que

nous appelons Gaia ; ensemble, ils forment le " systéme entier " qui a prodcit ¢puts'est passé sur
cette planete :

0 la terre elleméme, vieille de cinanilliards d'années, avec ses sols et ses matieres premieres, ses
éruptions volcaniques et sa tectonique changeante

0 les environnements terrestres (atmosphére dsypthere, etc.)

0 la myriade de créatures vivantes en constante évolution (foue sur terre)

0 le rayonnement solaire qui atteint et réchauffe la terre et fournit la majeure partie de son énergie
0 les visiteurs occasionnels hagstéme (météorites et autres corps qui ont eu un impact sur la

terre, ont modifié la fation de la planéte, etc.)

2) Gaia est bien sdr un systéme massivement complexe, mais lorsque nous le considérons comme 1
seul super "organisme", nous pouvons el@sgoir comme étonnamment simplanalogue a une seule
créature sur un rocher dans upméte de Pétri sous une lampe chauffante.

3) De ce point de vue, nous pouvons voir que Gaia est vraiment inséparable. Comme Stephen Jay
Gould (dans Full House) &ichard Lewontin (dans The Triple Helix) I'ont expliqué, la complexité de
I'interdépendancentre toutes les créatures vivantes de I'organisme, la terre sur laquelle elles vivent et
I'atmosphere dans laguelle elles vivent est telle que toute analys#igueales qualités distinctes a des

" parties " de Gaia sera désespérément erronée ditpediangereusement simpliste. Gaia est, et agit
comme, une créature vivante.



4) 1l évolue a peu prés tout seul. Dans cette partie de I'univers (& moins que\aagiez aux

OVNI), c'est le seul jeu en ville. Il a récemment évolué vers une forme beaucoup plus complexe grace
sa capacité " apprise " a stabiliser son atmosphare, vraiment bien fonctionné au cours de2@0

derniers millénaires, et grace'absence de gros corps extérieurs qui le frappent, a I'absence d'éruptions
majeures au sein de sa cro(te affectant son atmosphére, et a I'absence d'anomalies majeures dans
rayonnement solaire. Elle a connu d'innombrables expansions et contractiongtixité, mais la

stabilité récente a considérablement réduit le nombre et la gravité des effondrements (extinctions) de ¢
masse vitale, augmentant considérablement sadiig et sa complexité.

5) Mais a un moment donné, il y a environ 10 a 20 miliés, elle est devenue dysfonctionnelle.

D'une maniere ou d'une autre*, une partie est devenue "déconnectée"” du reste de Gaia et a commenc
se comporter d'une maniere insile et nuisible a I'organisme tout entier. Comme chaque partie de
I'organisme st completement interdépendante, cette partie " déconnectée " est rapidement devenue
malade et malsaine, et dans sa tentative désespérée de survivre " indépendammamtéuskiedans le
noyau de la terre et a épuisé les ressources minérales danisang entier dépend, et a rejeté les

déchets de cette activité frénétique dans I'atmosphere. Ainsi, la terre est maintenant épuisée,
I'atmosphere est empoisonnée et I'orgauei tout entier est dans un état d'épuisement et d'effondrement
qu'il a provoqué ar inadvertance sur kiméme. Et il ne reste plus rien & m'apporter et nulle part ou
mettre les déchets que I'organisme, désormais accablé par le cancer, continue d'émettre.

6) Absurdement, la partie dysfonctionnelle de I'organisme agit comme sia@fkitqouvoir se "
sauver " elleméme et I'organisme entier, soit en continuant a accélérer son comportement
dysfonctionnel de maniere Iégérement différente, soit en se " @fibfna’'une maniére ou d'une autre,
ainsi que l'organisme entier, soit en gubent completement a Gaia. Telle est l'illusion de la
déconnexion. Il est clair que cela ne peut pas bien se terminer. Cependant, il est dans la nature de
I'organisme de continu@ essayer de se guérir et de restaurer I'équilibre ; il ne peut pas figneean.

Il boite, immiscé par sa partie cancéreuse désormais massive, ballonnée et inutile. D'une certaine
maniere, il sait que son adfuérison ne fonctionne pas trés efficaeat cette foigi, et que cet
effondrement, cette extinction, sera beaucdup grave que tout ce dont il peut se souvenir.

Oui, je sais que cette métaphore est un peu tendue, mais je pense qu'elle est utile, et qu'elle est meilleure qu
dire aux leteurs que s'ils étudient des systémes complexes, ils comprendront I'iné¥itklnil effondrement
civilisationnel et écologique a court terme (ce siecle). J'aime aussi le fait que cela ne place pas les humains :
part ou en apposition avec le reste deidasur terre, le reste de I'organisme Gaia. Personne n'est a blamer. Nou
sormmes tous Un. Nous faisons tous de notre mieux, ce pour quoi nous avons été conditionnés depuis un
milliard d'années, la seule chose que nous puissions faire.

Il peut sembler éange d'écarter les personnes, la culture, I'économie, la politique, |la teghredld'autres

facteurs de I'équation sur ce que l'avenir pourrait nous réserver, mais Tim présente un argument convaincan
Nos sentiments personnels mis a part, nous mengs que des sacs de matiere qui permettent a I'électricité et
aux fluides delescendre les gradients de potentiel. Il a été difficile pour les neuroscientifiques de trouver des
preuves du libre arbitre, alors pdiite que les gens ne sont pas vraimdiféreints des autres systemes

physiques.

Tim dit que notre situation actuekst une " double contrainte " : Une des deux choses va se produire (encore
une fois, c'est mon élaboration de la conclusion de Tim, pas sa description) :



1) La civilisation hunaine s'effondrera bientot, économique/financiérement, politiquement,
socialenent : La consommation des ressources et les émissions chutent drastiquement, la population
humaine plonge, le climat se convulse mais n'atteint pas le stade de I'effondrelaesitj@ne grande
extinction ralentit et s'arréte. Au cours des millénaitéguilibre de Gaia est rétabli.

2) La civilisation humaine continue a se développer selon une trajectoire de " business as usual " ou
presque : Les concentrations de CO2e aitgig 1000 ppm, et les températures moyennes de surface
augmentent de-62%C ou plus, ce qui ne peut pas supporter la vie humaine ou beaucoup d'autres vies,
donc la civilisation humaine s'effondre de toute facon ; le changement climatique accélére & sixiem
grande extinction et élimine toutes les formes de vie sauf les pluesjrapl'équilibre de Gaia prend

soit beaucoup plus de millénaires a se stabiliser et a se rétablir lentement, soit le climat est changé "el
permanence" a un état sans vie commé&/saus.

Le jeu final, en ce qui concerne les humains et notre civilisadist a peu prés le méme. Et nous, les humains,
juste une partie de Gaia malade, ne pouvons rien faire pour choisir entre ces alternatives tout aussi horribles
Nous ne pouvons ménpas planifier ou nous préparer pour cela, parce que nous he pouvonsdiras p
précisément comment et quand tout cela va se jouer ; nous pouvons seulement savoir comment cela va se
terminer.

Et s'il n'y a rien que nous puissions faire ? C'est la questiaquelle je commence a réfléchir maintenant.
Comme un passager danswéticule qui dérape du bord d'une énorme falaise, querfajiand rien de ce que
I'on peut faire ne changera quoi que ce soit ?

Mes réflexions a ce sujet, a venir bientoét.

* Ajit Varki a appelé cette déconnexion dysfonctionnelle la TransiteohEsprit sur la Réalité, qui semble

s'étre produite uniqguement dans l'espéce humaine, alors que notre cerveau développait la double capacité d.
réinterpréter et de nier les réatittdésagréables ", et de " réaliser " (concevoir comme " réel ") l'aléépdrer
I'identité de la personne et la mort personnelle, qu'il appelle " traits intrinséquement inadaptés ", car ils nous
conditionnent a ignorer ce qui est vrai et a faire pdesesoi " avant l'intérét collectif.

Tout le monde le devine, bien strais je serais enclin a dire que ce dysfonctionnement est di au fait que les
premiers humains, frappés par les périodes glaciaires, les radiations cosmiques et autres catastrophes
climatiques, ont di abandonner leurs confortables terres tropicalesegitstav dans de nouvelles zones
écologiques ou de nouveaux dangers et le stress constant de la rareté sont apparus. Les premiers humains
ont trouvé cette réalité trop dure a soppr ont peuttre décidé de ne pas procréer, tandis que ceux qui avaient
ces " traits intrinséquement inadaptés ", moins liés au monde naturel et ce qui é&titepebibn pour eux ",

ont peutétre persevére et procréé, produisant une espece endésgasibilisée et déconnectée qui utilisait le
déni comme mécanisme d'gtiation et " riait face a la mort ". Peéifre que cette évolution, bien que
dysfonctionnelle a long terme, était, a court terme, adaptative plutdét que mal adaptée ?

Boston Globe : la fausse promesse de I'énergie nucléaire

Alice Friedemann Posté le 20 dé&nbre 2019 par energyskeptic




Préface.Cet artcle souléve de nombreuses objections a I'égard de I'énergie nucléaire. Théoriquement, elle
pourrait étre moins chere, mais c'est exactement le contraire qui s'est produit, elle ne cesse de devenir plus
chée. Par exemple, les seuls nouveaux réacteursrestraotion aux Etatbinis se trouvent maintenant a la
centrale Vogtle de Georgia Power. Les colts étaient initialement estimés a 14 milliards de dollars ; la dernier
estimation est de 21 milliards de dolaLes premiers réacteurs de la centrale, catstians les années 1970,

ont pris une décennie de plus que prévu et ont colté dix fois plus cher que prévu. Les deux réacteurs en
construction devaient étre opérationnels en 2016, mais il est maintengwbpable qu'ils soient préts en

2022.

Les auteurs soulignent également que les réacteurs sont vulnérables aux catastrophes causées par des con
meétéorologiques extrémes, des tremblements de terre, des volcans, des tsunamis, des défaillaqoes eechni
des erreurs humaines inévitabless changements climatiques ont entrainé de graves sécheresses qui ont
entrainé la fermeture des réacteurs, les eaux environnantes devenant trop chaudes pour assurer la fonction:
de refroidissement.

Et bienplus encore.

*k*k

Jay Lifton, Naomi Oreskes. 2019. La fausse promesse de I'énergie nucléaire.
Boston Globe.

Les commentateurs de Greenpeace a la Banque mondiale s'accordent a dire que lerthaingatiopie est

une urgence, menacant la civilisationaetie sur notre planéete. Toute solution doit impliquer le contrdle des
émissions de gaz a effet de serre en éliminant progressivement les combustibles fossiles et en passant a de:
technologies adtrnatives qui ne nuisent pas a I'habitat humain tout enifsant I'énergie dont nous avons

besoin pour fonctionner en tant qu'espéce.

Cette triste réalité a amené certains observateurs éminents a se tourner a nouveau vers I'énergie nucléaire. |
déferseurs de cette énergie la déclarent propre, efficace, éaumet slre. En réalité, elle n'est rien de tout

cela. Elle est colteuse et pose de graves dangers pour notéreiphysique et psychologique. Selon I'Agence
américaine d'information sur I'érgie, le colt moyen de production de I'énergie nucléditezs/iron 100 $

par mégawatheure. A titre de comparaison, le solaire colte 50 $ le mégawattheure et I'éolien terrestre 30 & 4
$ le mégawattheure. Le groupe financier Lazard a réecemmenté@@gakate colt des énergies renouvelables est



maintenant " égl ou inférieur au colt marginal de la production classiqugésta-dire les combustibles
fossiles- et beaucoup plus bas que celui du nucléaire.

En théorie, ces colts élevés et ces longaglde construction pourraient étre réduits. Mais nous awptus

d'un demisiecle pour tester cette théorie et il semble qu'elle ait été solidement réfutée. Contrairement a presc
toutes les autres technologies, le colt de I'énergie nucléaire a adgmdihdu temps. Méme ses partisans
reconnaissent qu'elléa jamais été concurrentielle sur le plan des codts dans un environnement de libre marct
et ses détracteurs soulignent que l'industrie nucléaire a suivi une " courbe d'apprentissage négagreé

pour I'énergie nucléaire et I'Agence internatlerde I'énergie ont toutes deux conclu que, bien que I'énergie
nucléaire soit une " source éprouvée d'électricité de base a faible teneur en carbone ", l'industrie devra répor
a de sérieuseséguccupations concernant le colt, la sécurité et I'élimimais déchets si elle veut jouer un role
important dans le traitement du lien entre le climat et I'énergie.

Mais il existe des problemes plus profonds qui ne doivent pas étre négligés. liéssana Icrainte et a la

réalité des effets des radiatiolis'agit de ce que I'on peut appeler la " contamination invisible ";&ist le
sentiment qu'une sorte de poison s'est logé dans le corps d'une personne et peut I'abattre a teunémenent
chez ceux qui semblaient ne pas avoir été touchés paatastrophe nucléaire. Cette crainte n'est pas non plus
irrationnelle, puisque les effets retardés des radiations peuvent justement faire cela. De plus, les accidents
nucléaires catastrophiqueséme s'ils sont peu fréquents, peuvent entrainer ces conséqumysiques et
psychologiques a grande échelle. Aucun systeme technologique n'est jamais parfait, mais la vulnérabilité de
I'énergie nucléaire est particulierement grande. Les amélioratioogégpa la conception ne peuvent pas
éliminer la possibilié d'une fusion mortelle. Celles peuvent résulter de conditions météorologiques extrémes,
d'événements géophysiques tels que des tremblements de terre, des volcans et des tsunamis (camme celui
provogué I'événement de Fukushima), de défaillancésitpees et d'erreurs humaines inévitables. Le
changement climatiqgue hméme joue contre I'énergie nucléaire ; de graves sécheresses ont entrainé la
fermeture de réacteurs, les eaux environnatgesnant trop chaudes pour assurer la fonction vitale de
refroidissement.

Les partisans de I'énergie nucléaire minimisent invariablement les événements catastrophiques de Fukushinr
de Tchernobyl. lls soulignent que relativement peu de déces immédiété entegistrés lors de ces deux
catastrophes, ce qui esti. Mais ils ne tiennent pas suffisamment compte des projections médicales. Le chaos
des deux catastrophes et leur extréme mauvaise gestion par les autorités ont conduit a une granderdisparité
les estimations. Mais des évaluations éclairées emmagpec Tchernobyl prévoient des décés futurs par cancer
allant de plusieurs dizaines de milliers a un denilion.

Les études sur Tchernobyl et Fukushima révelent également une peur psyckglagidysante de la
contamination invisible. Cette peucansumé Hiroshima et Nagasaki, et les habitants de Fukushima ont
douloureusement associé leurs propres expériences a celles des habitants des villes bombardées. La situatis
Fukushima est encoreih d'étre physiquement ou psychologiquement stable. Ceitde est également

présente a Tchernobyl, ou il y a eu d'importants mouvements forcés de populations et ou des zones entieres
empoisonnées par les radiations restent inhabitables.

La combinaisa des effets réels et anticipés des radiatidagraine d'une contamination invisiblese

manifeste partout ou la technologie nucléaire a été utilisée : non seulement sur les sites des bombardements
atomiques et des accidents majeurs, mais aussifarldadans le Washington, en rapport avec les déchets de
plutonium provenant de la production de la bombe de Nagasaki ; a Rocky Flats, dans le Colorado, aprés des
décennies d'essais nucléaires ; et sur les sites d'essai du Nevada et d'ailleurs, agsesolplagsdont été

exposés a des radiations a la suitesdless de bombes atomiques.



Les réacteurs nucléaires soulévent également le probleme des déchets nucléaires, pour lequel aucune solut
adéquate n'a été trouveée malgré un esgtle d'efforts scidifiques et techniques. Méme lorsqu'un réacteur est
consdéré comme peu fiable et qu'il est fermé, comme cela s'est produit récemment avec le réacteur de Pilgri
Point a Plymouth, ou qu'il est fermé pour des raisons économiques, comme au Vermont ¥suléahelts
accumulés restent sur le site, dangereux ¢igpiment immortels. En vertu de la Nuclear Waste Policy Act de
1982, les EtattJnis étaient tenus de mettre en place un dépot permanent pour les déchets nucléaires ; prés d
ans plus tard, nousavons toujours pas ce dép6ét.

Enfin, il y a le plus gra® des dangers : le plutonium et l'uranium enrichi provenant de réacteurs nucléaires qui
contribuent a la fabrication d'armes nucléaires. Des mesures peuvent étre prises pour réduire ce danger en
éliminant le plutonium en tant que combustible, mais padoudibn utilise I'énergie nucléaire a grande échelle,
il'y a la possibilité qu'elle devienne une arme. Bien entendu, cette militarisation potentielle fait des réacteurs
nucléaires une cible tentargeur les terroristes.

Il y a maintenant plus de 450 réaars nucléaires dans le monde. Si I'énergie nucléaire est adoptée comme
technologie de sauvetage, il y en aurait plusieurs fois plus, ce qui créerait une chaine mondiale de zones de
danger nucléafr- un systeme planétaire d'atdnéantissement potenti#lest rationnel de craindre une telle
évolution. Ce qui est irrationnel, c'est d'écarter cette crainte et d'insister, apres l'expérience de plus-d'un dem
siecle, sur le fait qu'une " quatriemengéation " d'énergie nucléaire changera tout.

Les partisas de I'énergie nucléaire la comparent souvent au charbon chargé de carbone. Mais le charbon n'e
pas en cause ; il est déja en train de faire son chemin sur la scene mondiale. La comparastreasircelle
entre le nucléaire et les énergies rentables. Les énergies renouvelables font partie d'une révolution
économique et énergétique : Elles sont devenues disponibles bien plus rapidement, plus largement et a moir
colt que la plupart desperts ne l'avaient prédit, et I'acceptation du pubtiélesée. Pour utiliser les énergies
renouvelables a I'échelle nécessaire, nous devrons améliorer le stockage de I'énergie, l'intégration au réseac
appareils intelligents et l'infrastructure meharge des véhicules électriques. Nous devrions avaiffort

national globat qui rappelle la Seconde Guerre mondiale ou, ironiquement, la fabrication de la bombe
atomique- qui inclut tous ces domaines pour faire des énergies renouvelables imefEgtante du mode de

vie américain. Le gaz et le nualée joueront un réle de transition, mais il n'est pas pragmatique de parier la
planéte sur une technologie qui a toujours donné de mauvais résultats et qui pose de profondes menaces pc
notre corg et notre esprit.

Nous devons avant tout nous libéredalémystique nucléaire" : I'aura magique que les radiations ont depuis
I'époque de Marie Curie. Nous devons remettre en question la vision trompeuse des " Atomes pour la paix ",
une vision qui a toujours accompagné@damalisation des armes nucléairesulsl devons nous libérer du faux
espoir qu'une technologie congue pour une destruction ultime puisse étre transformée en une amélioration
ultime de la vie.

Pardonner la tendance destructrice chez tout le monde alors que le chaos
climatigue s'accroit

Postépar jem bendell le 17 décembre 2019

L'une des questions que j'ai suggaré gous utilisions pour explorer nos réponses a la situation difficile des
changements climatiques désastreux était :



"Avec quoi et avec qui pouvomrsus faire la paix pour rédeita souffrance ?"

J'ai appelé cela le quatrieme R de la réconciliation dans le cadre de I'adaptation profonde.

Une partie de cette " pacification " et de cette réconciliation est le pardon.

La race humaine a détruit tant de vie sur Terre et contiauertaire. Certaines cultures et certains pays ont été
collectivement beaucoup plus destructeurs que d'autres et continueront de I'étre pendant un certain temps
encore. Certaines sociétés sdasplestructrices que d'autres, tout comme certains individ@tles pourraient

continuer a I'étre pendant un certain temps encore.

La colere face a cette situation est compréhensible. Plus que cela, une telle colére est un signe que nous sot
conscents de la situation et que nous nous en préoccupons.

Mais dors, que faisongous de cette colére ?

Certains peuvent chercher qui blamer et développer de la haine pour la catégorie de personnes qu'ils choisis
Parce gu'ils ne hairont pas seulemerd personne, mais une catégorie de personnes.

Chaque catéga est arbitraire.

Par exemple, devrionrsous blamer et hair les cadres des compagnies pétrolieres ?

Ou ceux qui investissent en eux ?

Ou peutétre nos parents qui ont des parts dans des tindension investis dans ces mémes compagnies ?

Ou peutétre nousmémes, pour ce cadeau que nous avons recu des profits de nos parents, des dividendes qt
nous ont permis d'obtenir une hypothéque ?

Nous sommes presque tous intégrés au systeme de tlestaiclonc complices. Certains d'entre nous sont
plus compices que d'autres. Certaines personnes ont plus de pouvoir que d'autres pour essayer de changer |
choses a l'échelle.

Ainsi, méme si nos choix quant a la facon de rejeter le blame sur quedguuarbitraires, il est raisonnable de
discuter de la regmsabilité et des personnes qui devraient étre mises au défi de changer de comportement.

Mais si cela méne au blame et a la haine ? Nous risquons alors de nous égarer et d'aggraver la situation.
Au moment ou j'écris les mots de cette derniére phrasegargan, este que cela est ennuyeux ? Je veux
m'en prendre a l'ignorance délibérée desqenes satisfaites d'ete®€mes qui profitent de systémes qui ruinent
des vies dans le monde entier et menacent notre survie méme.

Mais je sais toujours qu'il estai que le blame et la haine risquent d'aggraver les choses.

Le fait de ne pas pardonnemgendre notre propre souffrance ainsi que des souffrances plus larges. Si nous ne
pouvons pas lacher prise d'un tort réel ou imaginé contre nous, alors nous socapedses de nous libérer de



la haine et nous en souffrirons. Les épaules tendues, riessigreées, et les hormones qui pompent dans notre
corps. Le temps passé a réfléchir aux raisons pour lesquelles quelqu'un est pire que nous, plutdét que de pen
ce que nous pourrions faire differemment nmé&mes pour améliorer notre situation.

Lorsque les gens commencent a parler de leur haine de groupes de personnes, ils les déshumanisent et sern
les graines de la violence. Cela se fait souvent lorsquenesdggent que nous devrions étre dégoltés par un
type de personne. Lorsque les gens quuorpublic commencent & inviter au dégodt et a la haine de groupes de
personnes, alors les graines de la violence peuvent rapidement se développer.

Comme nous somresdous faits de la méme chose, et que nous venons de la méme conscience originelle, aloi
la facon dont nous nous comportons est le résultat des conditions dans lesquelles nous avons appris a étre
humains. Si vous étiez né pour étre moi et aviez vécuegajwécu dans la vie, vous seriez probablement tout
a fait comme moi ! Et vice versaabs cette perspective, il est moins facile d'étre haineux envers quelqu'un
pour ce qu'il est. Nous pouvons essayer de les défier et de les tenir responsablésdissedities

comportements qui sont nuisibles aux autres. Mais d'ou viendrait la hatirdedRi@ serviraielle ?

Beaucoup de gens sont, a juste titre, en colére contre la destruction de notre biosphere.
Moi, je le suis.
Fachée, frustrée, triste efrafyée a la fois.

Je réalise qu'une partie de cette colere est contre moi. Je suisain.hlevais partie de I'espece qui a fait ca.

Je suis un homme. Je fais partie du genre qui a dominé la culture pendant des milliers d'années d'une manié
qui dénigait le respect de la nature. Nous avons brdlé des femmes, pour I'amour des fxxkdldacsuime

race qui a été le pionnier d'une culture qui a violemment et systématiquement supprimé d'autres races et cull
jusqu'a ce qu'un systeme d'exploitatiofinie de la Terre ait été couronné triomphant.

Je ne suis pas seulement en colére ear@rgue je suis. Je suis@ela de cela. Je suis déprimé par ce que je

suis. Je pense que c'est cette haine de soi subconsciente qui alimente une partie eejlee cales voyons

dans le mouvement environnemental aujourd'hui. Nous sommes tellemkavieleés par ce que nous sommes,
gue nous nous distrayons de la douleur de la haine de soi en diffamant d'autres personnes qui sont, au moin
pires que nous !

Alors, ou allonsnous a partir de la ?
Pouvonsnous nous pardonner ?

Quand j'ai réfléchi a ltacon dont je fais partie de la nature, qui a créé tous les humains ainsi que le petit moi,
j'ai réalisé qu'il n'y avait rien a pardonner. Tout ce qui se passehatrdsle soitil, est le résultat de processus
naturels. Sur des millions d'années,iawa et vient. Dans l'univers, sur des milliards d'années;veutue la

vie va et vient.

Le fait que nous sommes tous faits de la méme chose et que nousnamzaitéespeéce qui a été si destructrice,
sont deux raisons de reconnaitre la futilité Bumte et de la haine des autres pour la fagcon dont ils nuisent a la
planéte et a nos concitoyens.



Ces réflexions ne signifient pas que je ne ressens pas de EtlEsane signifient pas que je ne vois pas les

gens et les catégories de gens comme depdsants " qui pourraient étre bien mieux engageés, défiés ou privés
de pouvoir (les cadres du pétrole, par exemple). Mais cela signifie que le blame et la hantgpag @vants

pour moi quand je pense a ces choses-&egigque cela m'aidera a fairerdeilleurs choix sur ce qu'il faut

faire. Au moins, je ne souffre pas de porter ma propre haine.

La raison pour laquelle j'écris ce blog maintenant, est qualise le pouvoir de I'humanité de rendre les
mauvaises situations bien pires. Alors que le chaos climatique s'aggrave au cours de la prochaine décennie,
aura plus de réfugiés, plus deastrophes, plus de faim, plus de familles mécontentes duledditvie et

craignant pour l'avenir. Certaines élites s'inquiéteront de ce que nous puissions nous rassembler et changer
systémes de pouvoir, et ainsi chercher & nous manipuler pourlames bes uns les autres. A I'avenir, je crains
que la hainernitergénérationnelle ne s'intensifie et ne soit utilisée par les élites pour justifier des politiques qui
nuisent aux personnes d'un certain age. Un récit qui blame les générations plus adéehangement

climatique sera utilisé par les élites poustifier la fin du soutien de I'Etat aux pauvres et aux personnes fragiles
de ces générations.

Ou pire encore.

Nous vivons a une époque ou l'Internet est un terrain de jeu pour les gendentiineiter notre dégodt des
autres, plutdt que d'explorersamble des questions difficiles. Un des modes inflammatoires est de dire que
certaines personnes ont plus le droit d'étre en colere que des hommes comme moi ; que je parle du pardon ¢
partir d'une position privilégiée. C'est pourquoi, au cours de I'anc@dée, j'ai pris contact avec des

enseignants, des enfants, des groupes de justice sociale et le mouvement de décolonisation, afin de mieux
entendre leurs points de vue et d'attirer I'attergioreux. Je n'ai pas entendu plus de haine. J'ai entendu une
ouverture a la guérison. Parce gu'ils se rendent compte de la gravité de la situation a laquelle nous sommes
confrontés.

Il est important d'inviter a la discussion sur la question de isa¥last juste ou non que les militants soient

fiers de negamais pardonner aux politicienst aux générations plus agées. Je crois que c'est important parce
gue ce nofpardon est une forme de haine qui pourrait un jour étre utilisée par des régionisi@s pour

justifier des abus au nom de la réalité cliopag. C'est pourquoi je continuerai a mettre en doute les paroles des
militants ou des politiciens si jamais ils invitent a la haine, méme si les gens déforment cela pour permettre a
leur rage @ s'exprimer sans conséquence.

J'ai écrit ce blog pour mettes contexte certaines parties d'une interview de Charles Eisenstein. Je recomman
de regarder I'ensemble ici.



Le Green New Deal se bat contre le business comme d'habitude. Les
deux nous condamneront

On s'accroche aux fantasmes pendant que le monde s'éler. Et on aime ¢a comme ca.
Par Andrew Nikiforuk 21 aolt 2019
Les histoires que nous nous racontons deviennent la réalité de notre expérience. Les élites mondiales offren
maintenant aux gens ordinaires deux histoires de salut pour notre divertissemeéndue.

Les deix histoires délirantes sont servies sur Internet avec des sacs-derpojrtuel.

L'une est ce qu'on appelle le Green New Deal, et I'autre est le Business As Usual, qui se présente sous des
formats a la fois libéraux et autocratiques.

Les deux sont econcurrence active pour attirer notre attention.

<SSl e e w,"w =5 - 3 e e SR R S
Le véritable drame qui se dérouléeffondrement d'une civilisation mondiale fondée sur une culture hautement
matérielle créée par une énergie bon marehé&st pas un récit que nousulons Us raconter a noumémes
ou a nos enfants ".

Commencons par le BAU, qui présente maintenant diverses variantes populistes.

A un niveau ou & un autre, nous pouvons tous comprendre |'appel séduisant et simple du BAU a restaurer la
grandeur et I'are.

Pensez/ comme Vladimir Poutine, Doug Ford, Jair Bolsonaro, Andrew Scheer et Donald Trump faisant une
danse de la pluie pour ramer des mondes perdus et des énergies dépensées.



Ou encore I'establishment chinois de Hong Kong qui se demande a\gupas avec ces jeunes gens dans les
rues.

Ou Emmanuel Macron qui se demande ce qui a bien pu arriver a ces gens en gilet janaés@snggr la
mondialisation et les taxes sur le carbone.

Le refrain du BAU est simple : faites confiance au statugju@oses armées de technocrates, parce qu'ils vont
faire en sorte que les choses redeviennent géniales.

La foule du BAU soutient queen n'est vraiment mauvais dans nos combines économiques mondiales a la
Ponzi qui échouent ou dans le bris de I'unitéloeatisation qui contrdle le climat.

Selon la foule de la BAU, il n'y a qu'une seule voie vers la grandeur : nous devons déréglemmédtire les
impots des riches afin de promouvoir la croissance et I'emploi.

Le programme de la BAU encourage ega@t les citoyens a s'attaquer a ses détracteurs, aux migrants
climatiques, aux scientifiques ou a toute autre personne qui reme¢giogua folie de son approche.

Selon les partisans du BAU, des ingrats rendent impossible |'atteinte de sa vérdtadideig

C'est un récit populaire de déni, et la plupart des médias ont tendance a le parodier. Dans une société
technologique, les ndéas construisent le consentement en servant les puissants.

Ensuite vient le Green New Deal. Inspiré du New Deal écamogriu président américain Franklin Roosevelt,
le GND dit que le BAU est nul.

Le changement climatique constitue une " menace exgiteritpour la civilisation (comme si la perte de
biodiversité et la croissance exponentielle de la population n'em&pas une), et les combustibles fossiles
sont I'ennemi.

Il propose une mobilisation a I'échelle de la Seconde Guerre mondialeéégaure probleme.

Les partisans de la GND prétendent avoir un plan pour transformer I'énorme infrastructure de ldesibusti
fossiles du globe en une infrastructure renouvelable a 100 % au cours de la prochaine décennie.

En seulement 10 ans, diselst nous pouvons pivoter (un mot favori des élites de nos jours) vers un monde plu
vert et plus sain que celui qui repose i siecle de dépendance aux combustibles fossiles.

Le mouvement GND affirme qu'il fera baisser éesissions de carbone vers zéro dans le but de contrecarrer la
montée des mers, les tempétes dissidentes, les vagues de chaleur et I'acidificatiomsles océa

Dans ce processus, le GND vise & employer beaucoup de gens, a mettre fin a la pauvred&etipssitau
racisme.

Pour apprécier I'échelle ambitieuse de la GND, il faut considérer la situation énergétique mondiale réelle telle
gu'elle a été préasece par Tad Patzek, professeur de génie pétrolier et chimique au Texas.



Si nous divisons les jourgd'année en fonction de la consommation totale d'énergiejl éest combustibles
fossiles- pétrole, charbon et gaz naturelnt alimenté le globegmdant 321 jours en 2018. (Les combustibles
fossiles fournissent plus de 80 cents de I'énergie queammsommons).

Les barrages et I'énergie nucléaire ont permis de maintenir les lumiéres allumées pendant 15 jours.

Les énergies renouvelables ou rendaibies (les panneaux solaires et les éoliennes doivent étre remplacés tous
les 50 ans environ) ont dement alimenté le globe pendant environ 29 jours. Et la plus grande partie de cette
énergie provenait de la biomasse ou de la combustion du bois.

Le GNDveut transformer 29 jours en 321 jours d'énergie primareune décennie.

Mais voici le problémeSelon M. Patzek, l'augmentation annuelle de la quantité totale d'énergie consommeée p
le monde a toujours été supérieure a la production d'électrécttiud les panneaux solaires photovoltaiques du
monde.

La demande d'électricité augmente plus rapel@mue la production des énergies renouvelables, ce qui
explique pourquoi les combustibles fossiles ont fourni plus de 80 % de la demande d'énerge pondiale
pendant des décennies, avec peu ou pas de changement.

C'est donc le choix qui s'offrev@us dans votre théatre politique local. Le BAU promet un avenir magique,
avec guelques robots et drones en plus. GND fixe des objectifs énergétiguepquiraient étre atteints que
dans une sorte de film de suros Marvel.

Les gens font la quewkerriere ces simples récits parce que le cerveau humain ne peut pas gérer une grande
complexité.

Et le véritable drame qui se déroulkeffondrement dine civilisation mondiale fondée sur une culture
hautement matérielle créée par une énergie bon mandest pas un récit que nous voulons nous raconter a
nousmémes ou a nos enfants.

Nous sommes cablés pour nier la réalité comme les époux en guesgatggoorer I'absence d'amour.

Nate Hagens, ancien loup de Wall Street et maintenant professeut adjomiversité du Minnesota, donne
beaucoup de conférences sur les choses qui s'effondrent.

Il souligne que le BAU et le GND souffrent des mémesriasu

lls sont tous deux aveugles a I'énergie. Ni le BAU ni le GND, par exemple, ne comprennent que les flux
d'énergie soutendent les flux économiques. Plus nous utilisons d'énergie a base de carbone, plus la civilisati
mondiale connait une croissaré@mnonque.

Moins nous en utilisons, plus nos économies se contractent.

Le BAU prétend que les combustibles fossiles colteux comme le pétrole ou le bitume fracturés peuvent

remplacer les produits conventionnels bon marché sans contraction de I'éconortizgemlls ne le peuvent
pas.



Le GND prétend que les énergies renouvelables peuvent fournir la méme qualité d'énergie que les combustil
fossiles, sans que cela n'entraine de bouleversement mondial. Ce n'est pas le cas.

Les deux ignorent les limitesposés alors que 7,7 milliards d'étres humains consomment la planéte, et les
conséqguences désastreuses pour la biodiversité. Quoi qu'il en soit, la surpopulation fait partie du probléme. N
pas dans les visions du monde du BAU et du GND.

Ces deux réts corradictoires ne tiennent pas compte non plus de la fragilité du systeme financier mondial. Il
est maintenant soutenu par des taux d'intérét baségatifs et une industrie des combustibles fossiles
soutenue par un crédit bon marché.

Hagens, bie sOr,propose un récit différent, plus proche de la vérité.

Il dit que le monde est en proie a une amibe consommatrice d'énergie, ou ce que certains critiques avaient
I'nabitude d'appeler le complexe technologiqnaustriel.

Le blob omnivore, une sortke "superorganisme irréfléchi, sans esprit et avide d'énergie ", est autonome. Nou:
ne sommes plus responsables ou ne conduisons plus ce bus fou. Il nous a avalés.

Tout utilisateur de combustible fossile appartient a I'amibe, tout comme un étourseawins
appartiennent a un murmure.

Parce que presque tous les biens et services (et les panneaux solaires) commencent par un feu de combusti
fossile, 'amibe ne peut pas vraiment penser a un monde ou I'énergie n'est pas consommeée vigoureusement
sangréfléchir.

Et sans les combustibles fossiles, I'amibe rétrécirait et mourrait.

Presque tous les sdisant problémes environnementaux, de la déforestation aux déséquilibres d'azote en
passant par la disparition des pécheries, sont en grandd@artiguit du métabolisme de I'amibe

consommatrice d'énergie.

Hagens pense que le monde a besoin d'une conversation non partisane sur cette réalité et sur la facon de se
préparer a une baisse de 30 % de la consommation d'énergie.

Selon lui, la civilisatbn a trois options : elle peut se débrouiller, se plier ou se briser.
C'est ce que nous faisons actuellement.

Personne ne parle de se plier. Il faudrait pour cela réduire considérablement les dépenses énergétiques et
adopter un mae de vie différent.

Larupture, c'est ce que Margaret Atwood décrit dans sa sefietioa.

Lors du Forum économique mondial de 2016, I'historien lan Morris a patiemment expliqué a certaines élites (
monde les raisons de I'effondrement des civilisatio



Les cavaliers dedffondrement apocalyptigueou ce que la foule numérique pourrait appeler des perturbateurs
barbares comprennent les migrations incontrdlables de personnes, les nouveaux fléaux, les Etats en
déliguescence qui provoquent de nomikes effusions de sargffondrement des routes commerciales qui
entrainent la faim et les changements climatiques.

" Il est difficile de ne pas sentir que nous sommes maintenant confrontés a certaines des forces qui ont
traditionnellement participé a kchute des civilisatian", a dit M. Morris.

Mais revenons a la métaphore de I'amibe de Hagen. Elle est probablement plus appropriée que ce qu'il a
toujours voulu.

Il'y a pres de 250 millions d'années, un microbe appelé Methanosarcina a trouvé ulie faqavede capter
I'énergie dans les sédiments océaniques en mangeant du carbone organique.

Il a connu une croissance exponentielle grace a ce nouveau combustible, comme I'Empire britannique I'a fait
pour le charbon ou I'Empire américain pour le pétrole

Mais il y avait un ppbléme non intentionnel.

La méthanosarine pete du méthane, et ce méthane change la chimie des océans et du ciel, ce qui entraine I:
massive de créatures.

Il a fallu environ 10 millions d'années pour que les animaux et les plantes se remettenisdeclanatique
créée par le boom démographique de Methanosarcina.

L'absurdité des deux récits concurrents devrait maintenant étre évidente.
La foule de la BAJ pense que nous pouvons faire pousser I'amibe, et tout sera a nouveau génial.
Le GND pense ©e nous pouvons faire pousser I'amibe et corriger tout ce qui est faux.

L'écoute de ces deux camps qui essaient de se battre I'un contre l'autre tout encailitétt@us rappelle une
délicieuse phrase tirée d'une scéne tout aussi absurde du filtraBge&ove.

"Messieurs ! Vous ne pouvez pas vous battre ici ! C'est la salle de guerre !"

Nous avons commencé a connaitre I'effondrement dans toutes les dehare®. L'effondrement peut étre a
la fois lent et rapide. C'est une série d'urgencesfsans

Au lieu de réagir ou de se préparer, nous encourageons un combat entre les fantasmes.

Pourguoi la fin du monde est la chose la plus précieuse au monde,
selon le capitalisme. Attends, quoi ?

umair haque 12 déc. 2019
Traduit avec www.DeepL.com/Transhtor



Pourquoi la fin de la planéte, de la vie et de la civilisation est maintenant (littéralement) la
chose la plus préeiuse dans le monde capitaliste, jamais.

Voici un fait surréaliste sur I'dge dystopique dans lequel nous vivons. La fin littéralendie m est aussi
maintenant la chose la plus précieuse, période, dans le monde, dans Itnistairee- au moins selon le
capitalisme. Relisez cette phrase. Oui, vraiment. Attends, quoi ?

Laissezmoi essayer d'expliquer comment cet illogique bizamwefait tourner la téte, est apparat ce que cela
signifie.

Yay !! Au cas ou vous n'auriez pantendu, le monde a eu sa premiere compagnie de billions de dollars. Le
capitalisme, s'élevant a de nouveaux sommets. Aramco, la compagnie qui possedetoniel de I'Arabie
Saoudite, et méme plus. C'est maintenant la compagnie la plus précituste dbistoire économique.

Il y a juste un petit probléme. La société la plus importante, non seulement dans le monde, mais dans ['histoil
de I'humanité..est celle qui possede la plus grande partie du pétrole... au moment précis ou la planaté fond...
les changements climatiques deviennent de plus en plus graves et catastrophiques... alors qu'il ne nous restt
gu'une décennie pour y mettre fin. Mais qu@sque...

Si quelque chose vous semble mal tourner dans tout ¢a, bravo. Vous avez raison. L'entreprise la plus préciel
de I'histoire, qui a toujours possédé la plus grande partie du pétrole du monde... alors que la planéte fond... s
considérée pdes génératios futures comme le plus grotesque des échecs du capitalisme. Oui, vraiment.

Laissezmoi vous expliquer pourquoi.

Les économistes, les experts et les financiers américains se réjouissent de tout cela parce que, selon eux, ut
valeur de millemilliards dedollars a soudainement été créée. C'est juste... apparu de nulle part. C'est parce gL
y avait des " investisseurs " préts a payer autant pour des actions dans la plupart des autres pays pétroliers.
Attendez, quoi ? C'est vraiment commeyge la "valed' est "créée” ? Bien sr que non. Pourquoi pas ?

Le reste du pétrole du monde " vautgour le capitalisme (au moins) un trillion de dollars. C'est la chose la
plus précieuse pour lui, dans le monde, dans I'histoire. Mais que se-pass®us billons tout le pétrole du
reste du monde ? La fin du monde le fait.



La planete se réchauffe de 10 degrés ou plus. Les cieux brilent. Les océans sont réduits en poussiére. La vi
commence a s'éteindre (encore plus vite qu'elle ne I'est.)reaatable deent de la poussiére. Une grande

partie de la masse terrestre du monde devient inhabitable. La famine, la sécheresse et la peste deviennent d
réalités quotidiennes. Les sociétés implosent, les économies s'effondrent et les institutionsme{eacore

plus rapidement) a des formes+médernes d'autoritarisme, de fascisme et de tribalisme. Rien de tout cela n'es
une exageérationc'est une sombre réalité dans un monde qui est tout simplement réduit en cendres.

Si nous brdlons tout le péte du restelu monde, toutes les choses suivantes vont avec : la vie, la démocratie, |
société et la civilisation humaine. Oui, vraiment. Je pense que vous avez déja une intuition qui est vraie, et v
intuition est précisément correcte. Nous ne pogyeas existesans ce que les écologistes appellent nos "
systemes de soutien €cosystemes, recifs, rivieres, foréts, poissons-stlaucun de ces éléments ne peut
exister sur une planéte qui s'est réchauffée non seulement gravement, maisfagsei castphique.

Voyezvous les points irréels que nous sommes sur le point de relier ?

Si nous brdlons tout le pétrole, c'est la fin du monde. Mais c'est exactement ce qui fait que la société la plus
précieuse du monde et de I'histoire vaut utidnilde dollas : la fin de la démocratie, de la vie sur la planete et
de la civilisation humaine. Pour le capitalisme, c'est un commerce fantastique.

Vous avez la téte qui tourne ? Laisseai le dire encore plus simplement.

La fin du monde est la cho&eplus préeuse au monde, selon le capitalisme. L'entreprise la plus "précieuse”
du monde et de I'histoire est aussi celle qui, si elle réussit, provoquera irréversiblement... la fin du monde au
sens propre. La fin littérale du monde est la chose &llage capialisme a accordé le plus de valeur, a
I'époque, et de loin. Qu'esk que... WTF ?

Si tout cela vous donne envie de vous arracher les cheveux... vous avez raison. Les seules personnes qui
pourraient avoir un sens sont soit les économistédessociopthes.

L'illogique bizarre et tordu ailessus est la preuve vivante et irréfutable d'un vieux, vieux diguee nous

aurions pu avoir des raisons de contester, mais maintenant, il ne peut pas vraiment y avoir de débat. Des
générations de gnds espritent dit, de Marx a Durkheim a Baudrillard ont dit que le capitalisme est
intrinsequement enclin a la crise, a la déstabilisation, parce qu'il ne se soucie tout simplement pas des chose
mémes qui le soutiennentles nations a la démocratiexatcosystemesl est amorat I'interprétation

charitable. C'est sociopathiguprobablement la plus juste.

D'un autre c6té, des générations de moins grands esprits ont contesté cette interprétation. lls ont dit que le
capitalisme nous force a nous sieu@lus, pasnoins. C'est le coup de couteau d'Ayn Rand a chaque deuxieme
et troisieme économiste américain depuis I'école de pensée. Laquelle a raison ?

Si le succes de... la société la plus précieuse deiteist signifie que tout ce qui nous estimnent cher doit

étre détruit... alors il y a une preuve flagrante qu'il y a un trés, trés gros probleme, un probléme moral et un
probleme structurel a la fois, avec le capitalisme en effet. Le capitalismeoforetxactement a lI'envers en

tant que systme économique. Il détruit les choses que nous chérissons, afin d'en tirer de I'argent. |l ne se sou
littéralement de riende rien- sauf de l'argent. En fait, c'est un euphémisme. Pernretted'essayer die dire

aussi précisément que possible.



Le capitalisme ne se contente pas de " ne pas se soucier " de la fin littérale du monde... la fin du monde est
I'occasion la plus profitable du capitalisme, jamais. Ce n'est plus une hyperbole, ou une suppositien, o

sorte de théorie farfelue. C'est imple vérité empirique. Le capitalisme est un systeme pervers d'incitations, de
regles et de récompenses de cette facon.

Marx aurait dit que le capitalisme profite de la souffrance par I'exploitation.-Avaison ? Nous avons ici
I'exemple le plus étmant de I'histoire économique sur le lien entre I'exploitation et le profit, jamais.
L'entreprise la plus précieuse aunde est celle qui peut I'exploiter littéralement a mettcauser des
souffrances a une échelle inimaginable.

Mais qu'estce que..Pour une personne senseée, c'est un cauchemar dystopique. Alors commeittogeefait
pour les économistes, les expetttes financiers ameéricains, tout ce qui précede est une chose merveilleuse ?

Revenons a ce trillion de dollars. Cet Aramco "vautintemant. Voici ce qui s'est passg, littéralement. Les
"investisseurs* lire : les fonds spéculatifsont donné un trilbn de dollars a la famille "royale" saoudienne, ce
sont des larbins, et quelgues centaines de millions aux banques d'investissetnard de route. En échange

de quoi ? Pour des droits sur les profits réalisés en vendant tout ce pétrole. Ces prdtitsratement le
capitalisme qui espére la fin du monde. Apres tout, on n'achéte pas une action si on ne s'attend pas a ce qu'l
entreprise soit rentableet on ne rend pas le pétrole rentable en ne le vendant pas. Maisgujast.. Vous

voyez conme tout cela est cauchemardesque ?

Maintenant, pensons a toutes ces choses dans lesquelles nous n'avons apparemment pas.urpailioagie

de dollars a investir réellement. Les récifs et les rivieres. Les foréts et les océans. Notre proprdrsanté, no
éducation et notre retraite. Nos soins aux enfants et aux personnes agées. Le ciel. Les animaux. Un trillion d
dollars ne semblmmais apparaitre pour un réel investissement... dans quoi que ce soit. Un véritable
investissement signifie : il permebbtenir un meilleur niveau de vie, pour nous, pour toute la vie... pas la fin
du monde.

En fait, vous croyez probablement vemémea la phrase stupide "nous sommes des sociétés pauvres
maintenant”. Alors comment se féigu'il y ait un billion de dokrs a " investir " pour que la fin du monde
arrive... mais pas pour y économiser quoi que ce soit de valeur réelle ? Maise|q@est C'est pourquoi le

capitalisme a échoué en un mot.

Comment cet échec s'abproduit ? Le capitalisme n'attribue aune valeur inhérente a quoi que ce soit de
valeur réelle. Les riviéres, les récifs, les foréts, le ciel. Les animaux, le sol, laTgliimoi, nos enfants, nos
petitsenfants. La démocratie, la civilisation, I'humanité, la vie. Rien n'a de valeurntgérecapitalisme, quel
gu'il soit. Par conséquent, toutes ces choses sont effectivement libres, selon les regles du capitaliestndial.
pourquoi le capitalisme est libre de les exploiter.

Si I'océan ne vaut rienpourguoi ne pas y jeter vos déchetSi ces récifs ne valent riepourquoi ne pas les
empoisonner ? Si ces étres humains n'ont pas de valeur intringeguguoi s'enbéter a leur donner des
avantages, des droits, un avenir ? Si la vie sur la planete n'a pas de valeur intrinsetuechdeéé a
I'insecte en passant par I'arbi@ourquoi s'embéter a la protéger ou a la nourrir ? Vous ne le ferez pas.

Par conséqu#, si j'achéte un terrain en Amazonie, les arbres n'ont aucune valeur intrinséque, et je peux donc
simplement les abattet les vendre. De la méme facon, si je vous emploie, vous n‘avez pas de valeur
intrinséque et donc je ne suis pas obligé de vousrdw des soins de santé, des soins aux enfants, une retraite,
etc.



Tout est une marchandise jetable pour le capitaliSimgt. Mais c'est un systeme de croyance qui entrainera la
fin du monde. Parce que le seul but de toute chose est alors de tout @étieile transformer en une seule
chose : I'argent. C'est ce que le capitalisme est vraiment.

Je ne dis pas ca de fagdéologique. Je le dis de maniéere analytique. Quoi que nous pensions du capitalisme,
nous devrions étre assez intelligents pour appeedes preuves qui nous sont présentées, surtout & ce moment
crucial. La preuve est devant nous, a la vue de tous.t@e'gsie le capitalisme ? C'est un systeme qui détruit
tout sur son passage, pour le transformer en argeais I'argent est une cb®morte, une chose inutile.

Laissezmoi résumer tout cela une seconde.

Le capitalisme considére littéralement (littérakent) que la fin du monde est I'occasion la plus précieuse au
monde. Un tel illogisme est tellement bizarre et pervers qu'il esiadiste- parce qu'il conduit a une
autodestruction évidente et catastrophique. Un systéme d'autodestruction ruindtexatamleur est un échec
massif, a une échelle épique. C'est I'un des plus grands échecs de I'histoire.

Bien sdr, le communisme a éxhé. Tout comme le féodalisme, le tribalisme et I'empire. Maiapéalisme

échoue d'une maniére encore plus grande. Aucun d'entre eux n‘a menacé la planéte, toute la vie sur elle, et |
civilisation a travers elle. Aucun d'entre eux n'était un éch@ivaau existentiel, au plus haut niveau que nous
connaissonsauain d'entre eux ne menacait de simplement tout déchirer... tout. Le capitalisme... le fait.
L'autodestruction du monde est littéralement ce qu'il valorise le plus, jamais.

Alors comment pousnsnous réparer tout cela ? Eh bien, la réponse est cachéeeda tous. Vous vous
souvenez quand j'ai souligné que rien n'a de valeur intrinséque pour le-cdipiaiécif, d'une riviere ou d'un
arbre, pour vous et moi ? La réponse est de dontoeit aet je dis bien tout une valeur intrinséque. Une
valeur haliénable. Que personne et rigmersonne et rienne peut enlever.

Disons que nous avons dit que chaque vie dans notre société vaut au moins cent mille dollars. Alors c'est
exactementd montant dont nous doterions chaque personne a la naisgasteepour étre ici comme filet de
sécurité, comme cadeau, comme péadeyme nourriture. Disons que nous avons dit que I'Amazonie valait un
billion de dollars. Il faudrait alors... y invéisthaque année pour qu'elle en vaille au moins la peine, au lieu de
la voir se déprécier, s'effondrer, se faire massacrer. Et ainsitele su

D'ou "viendrait" cet argent ?

S'il y a un billion de dollars & dépenser pour les choses les plus stupideples Imaléfiques de I'histoire de
I'hnumanité... comme, disons, la fin du monde... alors nous avons aussi des billions a investircrarsedegii
comptent vraiment. Si les fonds spéculatifs ont un billion de dollars pour provoquer la fin du monte au se
propre- alors je suppose que nous pouvons faire un meilleur usage de cet argent. Qu'il vaut mieux leur prenc
cet argent et l'investivéritablement dans des choses qui comptent. Si nous avons des billions pour faire en so
que la fin du monde, léralement, se produise... comment seifgjtie nous ayons tendance a accepter la

fiction qu'il n'y a pas un billion de dollars pour quet chose qui en vaut vraiment la peine ? Ces deux choses
ne peuvent pas étre vraies.

Il'y a toujours un trillion poula mauvaise chose, n'est pas ? La chose destructrice et stupide ? Une guerre.
Le sauvetage de toutes ces banques et de ces fondasfgequi pensent que la fin du monde est une
merveilleuse opportunité de profit. Qu-estque ¢a vous dit ? L'amgen'est pas ce qui manque. Il est abondant.



Pas pour vousmais au niveau du capital. A ce niveau, il y a des billions a jeter. aliéent les choses les
plus stupides de I'histoire, comme la fin littérale du monde. Nous avons l'argent. Ce gulavansspas, c'est
la pensée, la perspicacité, l'idée.

C'est la compréhension de tout ce qui précede qui fait défaut : la véritablenézdnanonde et la fagcon dont

le capitalisme ne parvient pas a les améliorer. Nos élites ne sont pas intérességsraridse. Nos

économistes ne peuvent pas commencer a les traiter, la plupart du temps. Nos politiciens sont plus intéressé
les sondges. Les gens ? lIs ont tendance a deviner intuitivement la plupart de ce qui pnéaisdés sont

alors influenceé par le jargon et les formalités techniques que les hommes en costume utilisent. "Mais...mais..
le déficit I" Attendez nous avons utrillion de dollars pour la fin du monde... et le déficit est un probléme ?
Lachezmoi un peu.

Il nous reste moins'ahe décennie pour sauver la planetela vie sur elle, et la civilisation a travers elle. Oui,
vraiment. Pas d'une maniére absolutistgous allons tous mourir ¥'nous ne le ferons pas : juste dans un cas
raisonnable. La vie va tout simplementfgéirer, les sociétés iront avec elle, et le progrés deviendra une
régression, comme c'est déja le cas. Ce sont les enjeux. Et pourtant...

Le capitalisme évalue la fin littérale du monde a un trillion de dollars, ce qui est I'occasion la plus rentable de
tous les temps. Qu'eseé que... Et c'est pourquoi, mes amis, le futur pensera au capitalisme de la méme facon
gue nous pensons a l'es@ge, a I'empire et a la guerre mondiale.

Nous devons construire une meilleure économie mondiale, et nous devonstiaiemaintenant, si nous

voulons un avenir qui vaille la peine d'étre vécu. Un avenir fondé sur beaucoup plus de bon sens, ddmpathie
d'’humanité et beaucoup moins d'avidité, de stupidité et de violence.

Bienvenuedans|'Anthropocene

Par David Biello 20 JUIN 2012

J'habite dans un site du SUPERFUND. Tout comme vous, peu importe ou vous vivez. Malgré les lois
environnementales plus anciennes que moi et la migration de Ilfiedostde américaine a I'étranger, les



impacts toxiques de la vie hame moderne touchent chaque pouce des-Bfaits Et ce n'est pas seulement
les EtatsUnis, c'est 'Amérique du Nord, c'est I'Asie, c'est I'Antarctique, chaque pouce de partout e fiaét
les spas de désintoxication organique a travers la Calif@i@evenue a I'Anthropocene, ou "l'age de
I'homme".

Nous déplacons plus de terre et de pierre que tous les fleuves du monde. Nous changeons la chimie de
I'atmosphere que toute vie regpiNous sommes sur le point de manger a mort la moitié de I'autyei vie

partage actuellement la planéte avec nous. Il n'y a rien sur Terre qui ne soit pas touché par theEnuaesoit

la suie des combustibles fossiles qui assombrit les neiges palaites molécules mémes qui sont incorporées
dans un tronc d'arbre:Humanité est devenue une force mondiale dont les exploits seront inscrits dans la roch
pendant des millénaires.

Nous pouvons considérer notre Anthropocéne comme un truc de -jgtgdgmnaussi vieux que l'invention par
James Watt d'une machine a vapeatique fonctionnant au charbon en 1776. Ou bien nous pouvons le voir
remonter a des millions d'années, jusqu'a I'époque ou les premiers Homo sapiensétre pentluit de grands
carrivores comme les tigres a dents de sabre a l'extinction. Pourtant,es comparable a I'ére atomique, qui

a répandu des éléments rares et de longue durée de vie sur laplaeesegnature humaine unique. Et notre
marque restera dans I'atmosphéredant des dizaines de milliers d'années, des niveaux élevés deediexyd
carbone maintenant la planéte plus chaude qu'elle ne le serait autrement. Si les gens, les plantes ou les anin
n‘aiment pas le climat en 2100, 2500 ou méme 25000, ils nous eérormbu

En tant qu'écrivain qui couvre I'Anthropocéne, je suis todisleours, et il est difficile de penser a un autre
domaine de recherche scientifique ou il y a tant de doutes, et en fait, un rejet pur et simple, des preuves que
nous avons vues. Les domairggparemment opposés de la science et de la fiction n‘onsjétéaaussi

imbriqués.

Naturellement, une grande partie des écrits sur I'Anthropocene est, était et sera toujours du domaire de la sc
disant littérature scientifique. La signification ultimesdoreuves exposant dans les moindres détails comment
le carbme du Crétacé modifie les coquillages dans le Pacifique aujourd'hui, entre autres, reste inconnue. Mai
ce que les gens choisissent de croire (ou de ne pas croire) aura probablement un ampectgni'avenir de la
planéte.

Sur le plan littéraire, ThEnd of Nature, de Bill McKibben, publié en 1989, représente un tournant moderne
dans I'écriture de I'Anthropoceéne. Ce livre marque le début de la prise de conscience d'une forme de vie unic
su ses propres efforts de terraformation. (Les algues, comnsetaiates choses, sont arrivées les premidles

y a des milliards d'annéesnais, vraisemblablement, elles n'ont pas rempli I'atmosphére d'oxygene
consciemment).

Les batailles philosophigaeépiques du premier mouvement environnemer@#fford Pinchot et les parcs
nationaux contre John Muir et la nature sauvage pour la nature sawdageéfiguré ces réflexions plus
modernes. Ou encore les paroles élégiaques de Tertullien lors detdigepdes champs stériles de ce qui avait
été le grenier de @hage en Afrique du Nord il y a 2 000 ans. Quoi qu'il en soit, il devient intenable
d'argumenter la position de Muir s'il n'y a plus de région sauvage, et l'idolatrie de la " Nature " du embuvem
romantique avec un N majuscule vient s'écraser sur le sol.

Au lieu de cela, ce que nous avons aujourd’hui est un jardin turbulent, selon la belle expression d'Emma Mar
dont le livre du méme titre présente un argument scientifique (et littéraifayeur d'une intervention directe
dans la nature, plutét quiengérence involontaire que nous employons actuellement. Et puis il y a des tomes



comme La Terre de Richard Alley : An Operator's Manual (certainement utile si nous voulons vraiment prend
la reléve), qui notent que nous pouvons remercier les comtasstissiles pour le fait qu'il y a encore des
baleines dans les océans du monde.

Mais comme en toute chose, c'est a la fictibation, imagination, jeu spéculatifde nous montrer réellemien

ce que pourrait étre I'Anthropocéne. Et c'est dans la sefigtion que I'Anthropocéne se joue souvent, tout
réecemment petétre dans The Windup Girl de Paolo Bacigalupi, qui dépeint uneapostlypse de Bangkok,
avec un niveau de la mer élevé mamot@ar des digues, une absence de combustibles fossilesaé&srymdat

des ressorts enroulés manuellement pour faire fonctionner des robots ou des voiliers, et I'utilisation courante
la modification génétique et de la guerre. |l est typique du genreeaguiractérise avant tout par la fatalite.
Pourtant, dans tee cette dystopieune dystopie résistante ou I'humanité subit contre vents et marées
personne ne peut imaginer I'espoir ?

Les Chroniques martiennes du regretté Ray Bradbury sont un romsa dgrioule entierement sur Mars, mais
I'allégorie renvoie dectement a la Terre. Dans un bref sketch intitulé " The Green Morning ", un colon martien
arrive seulement pour se faire dire par un médecin que I'air notoirement maigre de la planete pouceaitle
retourner sur Terre. La déception et ses poumounkdreux ont failli faire voler cet homme en éclats. Mais au
lieu de partir, il a une vision : "Il a regardé ses mains et les a retournées. Il plantait des arbres et de I'herbe. C
serait son tnaail, de lutter contre ce qui pourrait 'empécher de réstéiEt donc 'homme, sur une seule moto,
devient le Johnny Appleseed de la planéte alien. Les arbres arrivent, un autre signe de l'optimisme légendair
Bradbury. Quelque soixante ans aprésriture de cette histoire, il ne fait aucun doute qued&ia nous sur

cette planete, tout comme le sort des arbres.

e 8RADBURY
Chroniques martiennes

Bradbury a insisté sur le fait qu'il n'était pas un auteur de sefitiom pure et dure, mais plut6t un écrivain de
fantaisie. Erfin de compte, je dirais que I'Anthropocene a besoireditt@rature noffantastique qui s'attaque
directement au probléme de la gestion d'une planéte afin qu'elle puisse rester le seul foyer (connu) de 'unive



capable de fournir un support de vie Btpassage a travers le vide a un riche éventail d'anjrdaydantes, de
minéraux, de microbes et plus encore. Cette littérature aura besoin de I'optimisme et de l'imagination de
Bradbury, annongant un nouveau " matin vert ", plutét que la fin de leergerl’on trouve dans le portrait
dystopique de Blade Ruaer d'un monde dont le seul espoir réside dans la migration vers d'autres planetes
vraisemblablement moins ruinées ou la suggestion de Frankenstein que nous serons anéantis par notre proy
création

C'est certainement ce a quoi je m'efforce dans mgsgw@crits et reportages. Il est beaucoup moins

intéressant d'écrire sur toutes les fagcons dont le monde est mauvais que sur toutes les solutions potentielles,
du moins c'est ce que je resseneaes années passées comme un médecin a délivreagrasstcs de
cancer jour apr s jour. M° me -dacanaliGowanusl eujelvig, lesitetdw a
Superfund il y a encore de la beauté et de I'espoir a trouver. Leseslae taillent une place dans les murs de
bois du canatjui s'effondrent, les méduses pulsent sous les marées noires kaléidoscopigues et les algues ver
fleurissent dans les eaux fécondes (grace a des pulsations occasionnelles de débordemenesd)eélix usé

jour, des huitres de la taille d'une assiettenargpourraient revenir. Glisser dans un canot sur ce cours d'eau
toxique, parmi les plus pollués du pays, sinon du monde, offre une perspective unique sur la résilience de la
nature et de I'numanitdpres tout, le Gowanus ne serait pas devenu un seiperfund et donc en route

vers un avenir plus propresi ce n'était pour ceux d'entre nous qui voulaient |'utiliser pour autre chose qu'un
tunnel de chasse d'eau pour les déchets. Il en va de pw@mla riviere Los Angeles, ou pour d'innombrables
autes voies navigables qui pourraient étre réimaginées. Les choses peuvent s'améliorer, et il y a une grande
partie de I'humanité qui travaille dans ce sens de nos jours, un esprit de ruche monedcéquar I'Internet.

En fin de compte, la science noumdera des indices et des pistes pour les voies qui nous sauveront ou nous
détruiront, mais c'est notre propre imagination qui éclairera la voie.

Il n'y a pas d'autre planéte comme la Terre, pagrd'anaison que celle que nous dirigeons maintenans, laor
sites de Superfund doivent étre super amusants. La littérature la plus importante que nous écrirons pendant
I'Anthropocene sera les mots qui nous permettront d'assurer un air respirabé) petééle, une nourriture
nutritive et la persistance ¢k vie abondante qui rend tout cela possible sur ce vaissemrocheux. Nous

aurons également besoin d'une histoire solide pour nous garder honnétes, un projet que la pourriture de bits
disparition numeérique pourraient rendre impossible. Sinonsrserons confrontés aux modestes propositions
swiftiennes d'auteurs comme Bacigaludes idéologies répugnantes avancées sous couvert de rationalité. Nou
avons besoin d'une littérature durabésistante et pleine d'espoir pour I'Anthropocene. Quaiqeutil une
nouvelle Bible ?

Ce soidisant carburant de transition "méne en enfer" : Eruption sur
le site de fracturation d'ExxonMobil parmi les pires fuites de méthane
[amais vues au pays

Par Jessica Corlett, publié a I'origine par Common Dreams19 décembre 2019

De nouvelles données sur l'incident de 2018 suscitent de nouvelles mises en garde sur les
dangers du gaz naturel et de nouveaux appels a une transition rapide vers les énergies
renouvelables.



—

Eruption d'un puits de gaz fracturé en 2018 dane région rurale de |'ohio

L'année derniere, il a fallu 20 jours a XTO Energy, filiale d'ExxonMobil, pour maitriser I'explosion d'un puits d
gaz naturel fracturé dans le comté de Belmont, Ohio. (Photm:Sdite Highway Patrol/prise d'écran)

La révédation lundi qu'une explosion l'année derniére dans un puits de gaz naturel de I'Ohio appartenant a un
filiale d'ExxonMobil était I'une des plus importantes fuites de méthane, un puissant gaz a effet de serre, a
provoqué des appels passionnés gaudadune transition rapide et juste vers une énergie 100 % renouvelable
dans tout le pays.

“"La prochaine fois que certains menteurs de l'industrie des combustibles fossiles insisteront sur le fait que le
de fracturation aide a résoudre la crise alioue,rappelezleur qu'un seul site de fracturation d'Exxon a laissé
échapper plus de méthane en 20 jours que toutes les nations européennes sauf trois en émettent en une ani
entiere ", a tweeté David Sirota, rédacteur de discours et conseiller panmpage présidentielle 2020 de

Bernie Sanders.

M. Sirota a cité le rapport du Washington Post sur les conclusions d'une étude publiée lundi dans les Actes d
I'Académie nationale des sciences. Une équipe de scientifiques américains et néerlandéidesédtuhées
satellitaires et a découvert que I'explosion du 15 février 2018 d'un puits du comté de Belmnantté
hydrauliquement fracturé ou fissuré avant l'incidementrainé une fuite " extréme " de méthane.

L'équipe de 15 scientifiques amixjuéque " a partir de ces données, nous déduisons un taux d'émission de
méthane de 120 £ 32 tonnes métriques par heure . Ce taux d'émission horaire est le double de celui de
I'événement largement rapporté d'Aliso Canyon en Californie en 2015". Lhiheid&alifornie, qui a duré
quatre mois, est la plus importante fuite accidentelle de méthane connue alwnistats méthane est 87

fois plus puissant que le dioxyde de carbone sur une période de 20 ans.

" L'épisode de I'Ohio a déclenché I'évaocmatil'ure centaine d'habitants dans un rayon d'un kilometre, tandis
gue les travailleurs se bousculaient pour boucher le puits ", a rapporté lundi le New York Times. "A I'époque,



filiale d'Exxon, XTO Energy, a dit qu'elle ne pouvait pas déterminer imratexdenta quantité de gaz qui avait
fui.”

Les critiques de la production continue de combustibles fossiles ont souligné les nouvelles découvertes sur
I'éruption et ses conséquences comme preuve des dangers de l'utilisation du gaz naturel commanrspont " d
unetransition nationale et mondiale vers une énergie 100 % propre.

L'auteur et militante Naomi Klein a tweeté un lien vers le " terrifiant " rapport du Times et a souligné le
commentaire d'un scientifique du groupe de défense de I'environnemwnanBental Defense Fund (EDF),
une organisation & but non lucratif basée aux Hiats.

"Pour l'instant, vous avez des rapports ponctuels, mais nous n'avons pas d'estimation globale de la fréquenc
laguelle ces choses se produisent ", a déclaréraesTsteen Hamburg, scientifique en chef d'EDF etaceur

de la nouvelle étude. " Ese que c'est une sorte d'événement qui se produit une fois par an ? Une fois par
semaine ? Une fois par jour ? Savoir cela fera une grande différence dans la congorélesémissions

globales du pétrole et du gaz."

Bill McKibben, cofondateur du groupe mondial de défense de I'environnement 35Quirg également
partagé le rapport du Times sur Twitter conclu que " le gaz naturel [est] clairement un carbueapbdt,
c'est juste que le pont mene a l'enfer ".

Morgan Harper, un démocrate progressiste qui fait actuellement campagne pour représenter le 3e district du
Congrés de I'Ohiequi comprend la capitale de I'Etat, Columbaségalement tweeté une coudponseu
rapport sur |'étude : "Green. Nouveau. Marché conclu."”

ExxonMobil, pour sa part, n'a pas indiqué son intention de reconsidérer la fracturation ou la production de ga
naturel en réponse aux nouvelles conclusions. Julie L. King-partde du §ant de combustibles fossiles, a
déclaré par courriel au Post que " nous regrettons profondément que cet incident se soit produit et nous nous
engageons a identifier et a gérer les risques associés a nos activités pour éviter qu'il ne se reproduise ".

" Nous sonmes impatients d'en apprendre davantage sur leur étude ", a ajouté M. King. " ExxonMobil travaille
avec des laboratoires gouvernementaux, des universités, des ONG et d'autres participants de l'industrie poul
identifier la technologie la plus rentatet b plus performante, y compris les satellites, qui peut étre adoptée par
tous les producteurs pour détecter, réparer et mesurer avec précision le méthane ".

Est-ce que les scientifiques viennent de craquer le code solaire ?

Par Irina Slav - 19 décembre 209, OilPrice.com



Eruption solaire

Les scientifiques du monde entier ont essayé de mettre au point un procédé de qualité spatiale et tres efficac
pour créer des cellules solaires par pulvérisation et le rendre économiquement reaisdbld erre.

Tout le monde a dit que c'était ingsible.
Jusqgu'a maintenant.

Il y a deux choses qui ont empéché le solaire d'exploser sur le marché : I'efficacité et le colt. Les deux n'ont
jamais pu se rencontrer.

Les scientifiques ont atteint le summum dditatité des cellules solaires grécen procédé utilisé dans
I'espace appelé MOVPE. Mais ce procédé était beaucoup trop colteux pour qu'on puisse le traduire en quoi
ce soit de pratique sur la planéte d'origine.

Maintenant, les scientifiques du Matal Renewable Energy Laboratory (NR disent qu'ils ont déchiffré le
code avec un nouveau procédé de cellules solaires cultivées aved\dRbD

Alors que les deux procédés impliquent plus ou moins la pulvérisation de vapeurs chimiques sur unesubstrat
MOVPE a toujours eu l'avantage tefficacité ; mais les matériaux utilisés rendaient le procédaéunie
difficilement réalisable du point de vue des colts.

En bref, 'avantage du MOVPE était sa capacité a produire les bons matériaux contéalamideum qui
soustendent I'efficaité des cellules solaires. La version HVPE précédemment abandonnée ne pouvait pas
produire ces matériaux. Maintenant, ils le peuvent, aveeHd/PE.

Le D-HVPE a maintenant atteint la parité d'efficacité avec le MOMeEjui peut sembler redondant a
premiere vue, mais le coup de pied est le suivant : Il I'a fait a un coQt qui pourrait perturber toute l'industrie.

L'efficacité : Le Saint Graal du solaire



L'efficacité est le Saint Graal du solaire car c'est cee@mupéche de troubler le marché dedhge.

Avec moins de 20 % en moyenne (15 a 18 %, pour étre précis), le rendement des cellules solaires est bien
inférieur a celui des centrales a gaz, dont le rendement se situeZetr@4%. Le rendement maxinzdteint

par les cellules solaires n'est que de 23 %, ce qui n'est pas une bonne performance pour cette source d'éner
écologiquement supérieure.

Dans un monde idéal, une plus grande efficacité signifie des colts meintaissseulement lorsque la
production ne colte pas énormément d'argent au départ, ce qui réduit les gains que l'efficacité aurait pu appc
en termes de codts énergétiques en bout de ligne.

Une plus grande efficacité résout également d'autres problémes assez importants, notajmargitela

d'espace que les panneaux solaires a I'échelle des services publics aspirent. Et I'espace est, aprés tout, la pl
limitée des ressources limitées. Daspeaux solaires plus efficaces réduiront le nombre de panneaux
nécessaires pour produireni@me quantité d'énergie.

Le D-HVPE semble étre sur la bonne voie pour résoudre tous ces problémese seule fois.

Impossible " est une notionvaguede nos jours

Ce n'est pas la premiére fois que les processus de cellule spatiale sont utilisés.

La NASA les a utilisés pour son rover martien en 2013. A 27 %, leur rendement était méme a I'époque
supérieur au maximum des batteries de qualité commercilke s@xplique par le fait que les cellules spatiales
étaient faites de plusieurs matériaux seonducteurs. C'était ce que les experts appellent des cellules solaires
jonction multiple.

Les cellules solaires a jonction multiple ont le potentiel digtreensément plus efficaces que les cellules a
jonction simple parce que leurs diverses couclkeesgnt absorber plusieurs longueurs d'onde de lumiére. Cela
permet aux cellules d'en convertir une plus grande partie en électricité. Selon le nombre deatodehe
jonctions, le taux d'efficacité peut varier d'environ 45 a plus de 70 p. 100. C'esk ufefficacité qui
impressionnerait méme les plus sceptiques a I'égard des énergies renouvelables.

L'efficacité supérieure des cellules spatiales compoutefimis un gros inconvénient : Un colt astronomique.

Cette méthode dominante, appelée épitené¢allc-organique en phase vapeur, ou MOVPE.
En rapport : Le prix du pétrole augmente suite a un rapport de I'EIA

Voici comment un scientifique de I'équides cellules solaires du NREL I'explique : "On dose essentiellement
des produits chimiques ps&daborés sur une plaguette chaude, et ils se déposeront en couches minces avec le
méme espacement de réseau que la plaquette.”

" Le MOVPE peut faire croitre desructures trés complexesu des dispositifs comme les cellules solaires
mais il est colteugt lent ", a ajouté David Young, scientifique principal et expert en cellules solaires en
silicium, dans un communiqué de presse de 2018.

Alors, qu'estce que les scientifiques du NREL ont réellement réalisé ?



lls prétendent avoir révolutionné le proses de production de matériaux a haut rendement et de qualité spatial
(également utilisés dans les batteries de qualité spatiale), a des prix qui sana.teew.

En d'autres termes, ils ont réussi a cultiver un nouveau matériau pour les selailes en utilisant une
meéthode que I'on croit obsoléete et qui est beaucoup moins chere que celle qui est plus largement utilisée
aujourd'hui.

La méthode ancurrente que les chercheurs du NREL ont utilisée pour leur percée est appelée épitaxie
dynamiqgwe en phase vapeur des hydrures, ed\[PE.

La méthode HVPE originale était également lente et moins précise que la méthode MOVPE pour la
stratification des matériaux semonducteurs, ce qui expliqgue qu'elle n'ait pas été retenue. Mais avec sa versiol
dynamique, les scientifiques du NREL ont ré@ssaccourcir les délais et a augmenter la précision pour déposer
des produits chimiques sur la tranche afin de fabriquer une cellule solaire.

100 $/watt contre 1 $/watt

Dans I'état actuel des choses, lesubedl solaires a haut rendement codtent envifith$ par watt d'énergie en
2018 en raison du processus codteux de leur production. En comparaison, les cellules commerciales ordinai
codtent environ 1 $ par watt.

A un codt 100 fois plus élevé, il esanlqu'il y a eu une grande incitation & rewa processus d'efficacité basé
sur I'espace qui avait été rendu impossible auparavant.

Cela signifiet-il que nous savons combien leH)VPE coltera par watt d'énergie ? Non. Il est trop tét pour
cela, maides scientifiques du NREL nous assurent gastda que la technologie solaire commence a avoir un
sens.

"Le procédé HVPE est moins colteux ", a déclaré M. Ptak, scientifique principal au Centre national de
photovoltaique du NREL. " Nous avons maintemaohtré une voie vers la méme efficacité qegedutres

types, mais avec une technigue moins codteuse. Avant, nous étions un peu moins efficaces, mais moins che
Maintenant, il y a la possibilité d'étre exactement aussi efficace et moins cher.”

10 consds pour étre l'inspirateur, et non lI'emmerdeur de
service a Noél

Cyrus Farhangi 19décembre 2019
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DE L’AUTEUR DU DINER DE CONS

L EMMERDEUR

UNE COMEDIE DE FRANCIS VEBER

Jesens que certains parmi nous sont bien partis pour faire culpatatiseramis et leurs proches sur les jouets
en plastique fabriqgués en Chine, et affQter leurs armes intellectuelles pour démontrer méthodiquement, sourc
scientifiques a I'appui, que tatastrophe est inéluctable et déja en cours.

Je sais : c'est I'népitgLi se moque de la charité, je suis le premier coupable. Je I'assume : la sidération et la
peur m'ont poussaujourd’hui @ me décarcasser jour et nuit au service de la résilience de mes proches et de n
pays, en consacrant toute mon énergie sur ce sfindétivement me semble avoir du sens. Mais I'apprpahe

la peur ne marchera que sur une minorité de-saabochistes, et méme pour ceaxce sera insuffisant, voire
lassant et démobilisant & la longue. D'ailleurs, j'en suis lass€, mais pas démobilisé.

Bref, si vous souhaitez aborder des sujets de fond autour du diner Noél, voici ce qui marche tres imien pour
depuis quelques mois pour susciter de I'enthousiasme :

1) Taisezvous (ou diminuez votre débit et calmez votre ton paniqué), posez des questi@h écoutezSi la
personne en face se fout de I'écologie, alors elle se fout de I'écologie, etisth@ zoraa plein d'autres chats a
fouetter. Demandelui plut6t comment ELLE appréhende les limites de notre modéle de société, et ce qui la
touche EILE. Demandez#ui quelle est SA démarche pour se préparer a I'avenir, antiegppasques qu'ELLE
percoit et embarquer SON entourage. Si la personne ne s'intéresse absolument a rien, ne vous épuisez pas.
L'Histoire fera le travail a votre place, et ibjlargement assez de gens sensibilisés (et sensibilisables) pour fair:
plein de belles choses. Notre sptdbleme, c'est qu'il y a TROP de belles choses a faire et que c'est difficile de
les prioriser (voila pour le discours apparemment fataliste etnpietsidu catastrophisme).

2) Si la personne s'intéresse a la croissance économigie la gestion de sopatrimoine, demandezlui

par exemple son interprétation des taux d'intérét négatifsCroyezmoi, une part nomegligeable et

croissante des classesé&es a depuis peu de temps totalement reprogrammé son logiciel. Un monde de taux
d'intérét négatifs esin monde ou la croissance est en panne, qui détruit de la "valeur” (au sens traditionnel), e
qui n'a pas confiance dans l'avenir. Nous sommes coindésrigoire négatif : la remontée des taux
provoquerait une crise systémique. Dans ce mdgnden nombe croissant de détenteurs de patrimoine va se
focaliser sur la valeur d'usage et l'investissement dans la qualité de vieldwaitgsanmoins gentime

remarquer qu'une démarche trop acgatrée n'est pas forcément la bonne : si les riches se coagdant d
population, ¢a ne reboucle pas. Les riches ont besoin d'infirmiéres, de policiers, et d'agriculteurs pour bien
vivre. D'ailleurs, dans un monde @écroissance énergétique (de plus en plus de riches font également ce
constatla), ils seront potentia@diment poussés eurémes a consacrer une part de leur temps a l'agriculture. La



décroissance énergétique, ce n'est pas juste prendre le vélo a leeptageitlire : dans un systeme secio
technique reposant entierement sur I'abondance énergétique poattpeles maisons de retraite, "lI'économie

de la connaissance", et autres illusions immatérielles, la décroissance énergétique cumuié@ ans 20utit

a un monde qui n‘a absolument plus rien a voir. Et qui doit nous enthousiasmer, et non nauscfragus

avons toues les cartes en main pour nous y adapter si I'on s'y prend correctement. Il n'y aura pas de Jour J c
rupture d'approvisionnemedéfinitive du pétrole (et quand bien méme, je ne sais pas comment se préparer a
cela, donc peu importe)

3) Si comme 1820% de la population francaise, la personne travaille de prés ou de loin dans la santé
(hopital, maisons de retraite, industrie pharmaeutique...) demandedui comment ELLE vit les choses au
guotidien depuis 1015 ans, ce qu'ELLE anticipe pour demain, et comment ELLE pense que le systeme
va se transformer.C'est passionnant, vous apprendrez plein de choses. Idem pour n'importe qui corps
métier ou service public sous tension croissante (police, justice, enseignement, transpatqui, vaaévoluer.

4) Si comme la quastotalité de la population francgaise, la personne est sensible aux gaspillages
(alimentaires, énergétiques, matérial), demandedui ce qu'il faudrait faire selon ELLE. Les gens
fourmillent d'idées, et il faut leslféiter et les encourager a poursuivre dans leur voie. Paradoxalement, les
niveaux actuels de gaspillage sont une bonne nouvelle : nos marges de mamo¢dvrersies pour gagner en
résilience.

5) Si la personne est technophile, ca tombe bien : nous aldoplus que jamais sacrément avoir besoin
d'inventivité et de polyvalence Demandez a la personne ce qu'elle pense detetdws. De plus en plus de
gens, prfois sans aucune formation technique, s'intéressent par exemple a "comment fabriquer une radio en
recyclant des pieces et des matériaux localement disponibles”, ou d'autres objets qu'on peut fabri§oer soi
de maniére relativement autonome, sans &ppel a des milliers d'entreprises dispersées partout dans le
monde, sans personne qui comprenmesda détail comment fonctionne le produit fini. Philippe Bihouix m'a
récemment inspiréne évidence dont je me demande comment j'ai pu passer a cotét pemdeas temps : la
France est assise sur d'immenses mines de métaux. Avec tout ce qu'on desoetpder construire des trucs
et des machins, il y a de la matiere et des pieces a recycler ou réutiliser. Cela fera appel a beaucoup plus
d'imaginatioret d'ingénierie que ce que nous sollicitons actuellement dans nos cadresp@geisés et
cloisonnés.

6) Si la personne est démoralisée par l'inertie des politiques nationales et internationales, demanidéze
gu'ELLE percoit a plus locale : des élugjui tiennent un discours nouveau, des pionniers qui tentent des
choses, un article qu'elle auraitsur un village qui fait des truespriori sympas. Y a du mouvement partout,
franchement plus intéressant que la paralysie. Les gens ont envie de démtmmales et ca tombe bien, on va
sacrément en avoir besoin pour préserver la paix.

7) Si la personne est soucieuse des questions de contraction énergétique et de crise climatique (aprés tout
on peut aussi ne pas s'en foutre), demanddéz quelle est SONapproche pour gagner en efficacité et en
autonomie. Demande#ui ce qui la freine dans sa dérolae, et ditedui que ¢a vous intéresse de pousser les
recherches avec elle pour voir comment avancer.

8) Si la personne fait partie de la quasiotalité des Francais qui veut la paix, demandetui ce qU'ELLE

pense qu'il faudrait faire pour favoriser la réconciliation nationale. Nous sommes dans une société aux
tensions sociales et communautaires croissantes, et a la recherche dabssaises. Dire le contraiserait

faire preuve d'aveuglement. Mais nous sommes egalement, et fort heureusemeng dangté ou I'écrasante
majorité des gens n'a absolument pas envie de se battre. Nous pouvons au pire imaginer des escarmouches
des représailles entre quedgucentaines, voire quelques milliers de personnes. Nous pouvons aussi imaginer
des insurrectins hors de contrble. Mais ce n'est relativement rien par rapport a ce que vivent d'autres pays, €
I'on n'arrive pas a surmonter si peu, alors on peut sénerg s'interroger sur la raison d'étre de notre pays.



Dans la realité, nous avons collectivamtoutes les cartes en main pour empécher les violences, ou du moins
rebondir si cela devait se produire, plutdt que s'enliser encore davakitagede chercler le coupable, en

guoi pourrions-NOUS étre coupables Je fais partie d'un milieu soegconanique, disons la bourgeoisie
parisienne pour faire simple, qui doit tres sérieusement s'interroger sur sa démarche de cohésion sociale : si
voulons continuea nous augmenter de 3, 5, 10, 50% par an (que ce soit en termes économigues ou
énergeétiques;'est a peu prés pareil) dans un pays en stagnation voire en décroissance, ¢a ne va pas fonctior
du tout.

9) Plus généralement, quels que soient les sujetspiéoccupation de la personne, demanddmi comment

ELLE propose de les surmonter et de s'adater. Les stratégies d'adaptation viendront des gens, ils sont assez
grands. Partez du principe qu'ils n'ont pas besoin de vous pour savoir quoi faire, quesaveg pas ce qui

est bon pour eux, et que plus généralement vous en savez moins ldilestaire démontre trés clairement

gue tot ou tard, guasiment tout le mondea tort quasiment tout le temps, donc la probabilité gue vous

ayez raison, aussi scientifige et rationnel soit votre raisonnement, est infimel e mieux que vous puissiez
espérer estalfaire réfléchir et faire preuve d'empathie.

10) Sur ce dernier point, I'empathie est cléQuand vous vous exprimez en panique avec l'objectif de
"convaincre”, cejui peut étre interprété comme de la colére voire du mépris de votre part est en fait de
I'inquiétude, de lI'impuissance, de la sidération face a la complexité, et de la volonté de bien faire. Mais ¢a ne
transparait pas, parce que vous avez peur de nempaarcre. Et ce, parce que vausilez convaincre :

mauvaise, tres trées mauvaise appro€hites ce que vous ressentez, ce sera déja assez "convaincant". Je vous
garantis a 100% qu'en face, que la personne soit smicarde ou polytechnicienne, malges tappesences

gu'elle voudra se donner : elle est toute aussi fragile et déboussolémigue

Néqociation : partie 2, Stratéqies

Publié par Pierre Templar 19 décembe 2019

=> Article proposé péElizabeth, rédactrice de Survivre au Chaos.
Photocicontr e : L6i mage de | a n®gociation, ~ son pl

Bien qudune bonne n®gociation soit de d(gtgoacdg agna
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futures autresnégocat i ons) et | a non fabrication dbédennemi s
| 6esprit de riposte apr s soO6°tre sentis humili ®s
demander aruquidam inconnu combien il vous donne...

Avertissement : | e plus i mportant est ~ la fin d
Certains r®pondront aussi quoil existe uneecat ®g

remets pas en cause.

En tou état de cause, une négociation réussie se déroule, comme un tapis de soie, avec finesse et précautio
en prenant soin de ne rien abimer.

Je vais commencer par vous livrer 3 théories qui me semblent basiques et indispénsabnaitre, sinon
maitrier (plus difficile qudil néy parait).

17 Les 3 théories en amont de la négociation

A) VOS 3 CERVEAUX

Voi ci une th®orie qui a fait ses preuves (I mposs
cas) Jlathéorie des3cervealB b6 est | e Docteur Paul MaclLean, en 1
en a tiré quelques lecons de comm. Je ne la considére pas comme incontournable, mais a ne jamais perdre
vue :

Votre cerveau se met en marche mmches .

1°) Le cervea reptilien ou tronc cérébral (plus cervelet) assure les réflexes et votre survie. Rien ne se fera sal

gudil ait, doédune certaine fa-on, d®pass® | e stad
donc, das une négociation,decorenm c er par ¢ rassurer €& (oOou au con
terreur et | 6urgence du besoin).

2°) Le cerveau limbiguesiége des émotions, qui sont générées plus rapidement que le mécanisme cognitif gL

suit et en st souvent la conséquente®| as) . Rien ne se fera, une fois
pas ¢ ressenti € avec vos tripes, votre intuitio
certain.

3°) Le cortexou cerveau cognitf d e s ma mmi qui vaugepermet Getcréer, tde prrojeter, de réfléchir
tout en renvoyant en boucle les hypothéses émises au contréle Reptilien/Limbique.



CORTEX

Intelligences
Créativite
Solidante

LIMBIQUE

Mémolire et eémotions
Premiers apprentissage
d.uquisilwg
Irstinge grégaire

REPTILIEN

Survie, grandes
fonctions, fuite,
plaiiir ot pewr

En clair, vous devez i mm®di at e aseim puis preestes cequevou u  f
pouvez apporter (il ne sb6bagit pas de |l e d®finir,
avant de passer aux réflexions qui suivent.

Argent : ou toute autre valeur représentative a ses yeux
Sympathie: b e €teeiaimé, dpprécié, besoins affectifs

B) SONCAS

Cette petite méthodologie permet de vérifier rapieet le « a quok fonctionne votre interlocuteur, comme

vous | 6i maginez, il vous faudra une ®coute af f %t
T Sécurité: besoin de se sentir en sécurité
T Orgueil: besoin déo°tre quebgudoume dateue secomahe,
T Nouveauté:cur i osi t®, attrait technique, gout du ch:
1 Confort: besoin de retrouver sa zone deé. ou de |
l
l

Jenevaspds®battre pendant 3 heures de chaque point,
en tant que b®&n®vole, ou sbdéboccupe de | a vaissel!l
motivations. Si vous avez déterminé la nature de sdyucant, vous pourrez répondre a son besoin en éclairant
votre proposition avec le bon « Spot ».

Car oui , ces notions, dans une n®go ne s outliserque
cet outil. Les autres peuvent | 6a pprendre.

C) La PYRAMIDE DE MASLOW
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Non majeure en terme de ¢ o mmu nde saeir ousesjtue la perscnoengoia ’
est en face, mais ®gal ement 0% vous vous situez
ladéma che qui consiste © savoir o0o% | 6on en est !

Maslow fut un brillant psycho sociologue etsesappos ndéont j amai s ®t ® d®ment
regardés rapidement comme la « tarte a la créme » de la communication, a tort, car leur usagemst fin e

connaisseur est redoutable.

Maslow nous dit quoi en substance ? Que nos besoinssom streetnt - hi ®r ar chi s®s et

besoin de base en g®n re aussit!t un autre : | e
définit vement satisfait, mais dans wune dynamioigane cor
reculant).

5

Besoin

de

s'accomplir

4
Besoin d'estime

3
Besoin d’appartenance

2
Besoin de sécurité

1
Besoin physiologique

Les besoins vitaux : boire, manger, dormir, éviter la douleur et se reproduire.

La pérennisation des besoins vitaux : assurer leur sdiisfalans la durée de facon maitrisée.
Lleshesoins sociaux : appartenir “ un groupe SO0Cc
besoins de base satisfaits.

4. Lareconnaissance sociale : Jouer un rble et avoir une reconnaissance au sein degreup&nsocial.

5. Aller vers son accomplissemnt, parfois de nature spirituelle (ou politique, créative, etc.)

WwhN e

Il est fondamental de savoir que :

1. En cas de chaos, les gens vont retomber collectivement en strate 1 aprés une courte période dei Déni, ce
correspond a un fonctionnement reptiliesigue.

2. Vous devez vous connaitre afin de cerner vos fragilités, forces, limites.

Comme vous pouvez | es constater, ces 3 technique
homme dont les be@s vitaux sont non satisfaits ne réflegras (esil apte a négocier ?), mais des que son
estomac est plein, il existe un tas de bras de leviers différents a actionner dans le bon ordre afin de décroche
« marché ».
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Concretement, en cas de chadatike ces techniques seront tres utilesleargens ne seront pas tout a fait dans
l e manque total. En cas de chaos complet et de d
presque.

Il 1 existe toutefois untes, gnedthiqies gépéreux quicublimngtiedeiudei«v i d

reptilienne » (réflexe) et sont capables de sacrifice ou de maitrise et peuvent méme relativiser grandement le
souffrance. Cbest naturell ement | esanapsimattes liéesalaM r

préservationde 6 esp c e, mai s pas seul ement .

Exemple: vous avez certainement déja regardé la série « Walking Dead » ou autres similaires. Qud-fle passe
| orsqudéun homme ou un gr oupe dopupandudesnpsson gommeace paa n
soenrpe®seél e 12 ndédest pas |l oin), puis on | es nou
Cbest ° peine caricatwural, mais plut?!t r ®aelmaisoh e .

a manger et une affreuse sorcigoe menace de cuisiner les enfants dans la foulée.

Cet exemple vous donne aussi ~ r®fl ®chir sur | es
bon...

A ce niveau tout réside sur :

1. La présentaion personnellequi reconnait le besoinde6autre ¢ je suis | 7 pc
négociateur, méme si il pense a lui

2. L 6 ® c pquestmns, reformulation, analyse, précisions
3. Lacapacité acernerlesbesoirst ° y r ®pondre paredgagr® doéengt
veutil derrierel ®jectif paravent (SONCAS)
Autre exemple : chaque fois qudédun terroriste cap
fait-i 1| ? 11 sait quodil a en feaeperdahtéperdant (cerveau reptiienténa n ®

a un sentiment, Etat Interne de victimisation ou de paranoia, réflexion primaire). Il commence PAR LUI
DEMANDER CE QUOI L VEUT. Car rien ne se fera tant
limite de base ! Puis le négociateur écoute.dli nf or me. £tudie | e profil et
reste.

271 Les stratégies les plus connues

1°) Ne pas donner son objectif ajust@ais un objectif majoré par la prudence : vous avez besoinki$@e
patates, demandez 100, mais p38... car un objectif impossible provoque une réaction de défense. Le trop est
donc | 6ennemi du bien.

22Eviter de donneetméfezzvpudoidouor mai mansde confi anc
dars la paranoria. Il existe parfois des «p® de foudre » avec les bons commerciaux qui savent instinctivement
vous mettre ~° | 0aise et finissent par vous faire
en assumez le poids.

3°) Utilisezla « stratégie des petits pasceque vous ne pouvez obtenir en une seule fois, il vous sera possible
de | 6obtenir dans | e temps : ce type de strat ®qgi



communauté car il leur faudradutenp® ur se r endr e 7 de$ nowWellésdontraintes ac c e

4°)Le bluffbi en connu des joueurs... £vitez dbéavoir un
Vos cartes, ne dévoilez pas trop vite votre terrain et vos ressources. Goyde &t mesuré dans vos réactions.
Eviez ®gal ement | e masque extr°me genre ¢ | despion

5L 6usage mod®r ®qudsant Souvent ertrémed et mall percus. Nous y reviendrons.

6°) Le choixde msser « en force » ou au contraire deil@gier les rapports dans le temps.
JOai me bien ce croquis servi aux managers et aux

Compétition POUVOIR FORT Coopération |

Passage en force Ouverture I
Enjeux court Enjeux long
thrme Défensive IR Equilibre des terme
Confiance ' { CONCassions Confiance
faible : forte
Marchandage : Demande

POUVOIR FAIBLE

Le cas particulier du Oui et du Non

Le Oui est per-u comme une vVval icdheetsiton,e Inots idgendta
affirmer et avant doéaffirmer il convient do°tre

Quanta dire Non, les asiatiques et les orientaux en savent un morceau sur le contournement du refus maquil
derri re doobscursiseuridodargquwini @viet enmti sdeec viad i
pas votre demande.

Réfléchissez avankeddire Non, car il a un caractére définitif et peut stopper la communication.
Evitez le Oui Mais caricatural.

La moindre situation peu clairedoitpra quer un r ®f |l exe de qu°te doéi nf.

37 Tisser un partenariat dans le tempsChoisir de démarrer une négo

Vous nodall ez pas, du jour au |l endemain, dans wune
Ca serdisuicidaire !


https://1.bp.blogspot.com/-sbJwI3voo_A/XdXNpPVOkxI/AAAAAAAAJsM/jtH8NEtRCRkkRblxBIaJwsGnGi9Qd7KYgCNcBGAsYHQ/s1600/graf.jpg

A) Démarrer une négociation

Qui que vous soyez, do ufectueus branche famildeeamieal, genéfeoxwu ferdme n
et arm®, votre comportement ne doit r ®p o maaréealuéer r
rapidement le partenariat possible avec chacun.

Il (ou Elle) a-t-il quelque chose qui wus est véritablement utile ou nécessaire ?

Exemple : Insuline, vous étes diabétique

Il a-t-il déja apporté la preuve de sa fiabilité dans un rapport cotextuellement proche ?

Exemple : pendant une crise majeure sur le carburant, il vous a donné fja@2olie Ou au contraire il vous a
refus® un paquet de farine au pr®texte quoil noba

Possédezous durablement quelque chose dont & besoin ?
Exemple : vous cultivez du tabac ou avez du gaz pour les briquets.

Seule laréuniondees 3 conditions peut vous permettre dobe
conditions nbéest phsvamat i ¢d avefawirgéepwwe sqadillez awu

En cas de grand chaos, posexns la question subsidiaire suivante :

Estcequef e repr ®sente pl us doi-itu®né€l intérét & megmreservay poer cemo r t
gue je représente ?

Exemple : je maitrise la petite chigig, je sais produire des semences et connait tout de la culture et de
| 6®l evage, joeupe p@tResnedht eetuni nggror t ant quobi l ndéest
dangereux etc.

Bref, rien nbéest plus respspecterabl e que quel qudun
Ce qui ne doit pas vous transfor mer e mandoalibr®c i | e
(quoique, coO0est h®l as n®cessaire avec des terror

! peut donc °tre tout © fait geé(emn papatetpaubfiire dadsdae n v i
métaphore élégante)

Sivous voulez établir un lien durable etdercf i ance, que votre partenaire
réseau, vous aurez ajouté quelques conditions.

B) Etablir un Partenariat Durable

C 0 dessbuhait que nous pouvons tous formuler et que nous devrions déja préparer : a savoir @mnaitre |
futurs membres non seulement de notre équipe rapprochée, mais aussi de notre réseau.



A mon sens, | e r®seau est un entrdignaniguellaevie dnccammemil r .
laisse aux petits groupes familiaux la possibilité de vivez @ux (si possible) et permet de tisser une toile
efficace, saine et contextualisée par les besoins des uns et des autres.

Mais la seconde guerre mondiale, sinistre exemple, a mis le doigt sur un tas de pratiques odieuses, comme |
dénonciation, quimt val u |l a mort ~ un certain nombre de r «
pourtant aguerris et avertis.

Je fréquente personnellement wnivéain connu (91 ans) qui a connu les horreurs de la guerre et des collabos. |
nouslaracontesovent, en priv®. Et cbdbest sans doute pire

Donc un partenariat oui, mais raisonné.

T Vos partenaires ne savent pas tout deregsources et capacités, malgre le rapport de confiance

T Vous continuez do°tre indispensable dans | e t
Eten plus:

T Vous avez déja réussi plusieurs opérations de négociation que vous avez jugées équilibrées

T Vous avez le sentiment de mieux le conmaitret d6é ®val uer sainement qui

T Vous avez confront® vos informations ~ des co

T Vous avez |l e sentiment (r®alistevcvqusodoil fait

Si toutes ces conditions sorguises, le réseautage est en bonne marche, bien que ¢a ne soit pas une raison
tout dévoiler.

471 Dernier et ultime chapitre : les 5 catégories humaines pendant le chaos

Il y a toujours un gros risque a rretles gens dans des cases. Je vais daielfement me tromper, mais
consid®rez cela comme un ordre doéi d®es.

1. Les idéalistes, babacool, honnétes, généreux, utopistes. Croyances privilégiées.

Il 1l s ont | a Foi, croi engtuében sl éo°nttr.e Phouunrag e ewp apsa ratv
condition de ne pas leur confier les clefs de la maison. lls sont souvent peu réalistes. Mais souvent ils
connai ssent un tas de trucs. Ne | es rligtigue.t ez donc

2. Les moutons du systeme, cewqui ont renié, préalablement, toute possibilité de changement dans leur
vie. Apathie privilégiée

Dans |l a vraie vie, ils ®taient r®glos, non viole
d danande et portaient parfois plainte congerlvoisin qui avait un coq. lls vont pleurer, sans doute ne rien

faire, peu prendre de responsabilités et{detitr e t omber sous | a coupe dobun

ils obéiront a une dynamiqued gr oupe. La meil eemaenoddél avperpot €

déun regroupement . |l 1l s priorisent |l a continuit®.



3. Les résilients. Action privilégiée

Il s ont | a volont® tenace de s 06en feeanejolieforce maispeur f
les rendralangereux. lls rebondissent vite, ont les 7 vies du chat. lls sont intéressants dans un réseau, mais r
perdent pas | eur int®r°t de vue et sont souvent

| 6objectif) et dondeessdirerer sans ®tat doéOme s

4. Les violents et les psychopathes

Il s ndob®i ssent pas ~ une |l ogique toujours pro®vi
des fonctions de protection ou de milice gaitisfont leurs instincts de base (poupas dire leurs bas
i nstincts). ! ne respectent que | e I oup Al pha e

cas, ils sont encore plus dangereux en situation de chaos.
5. Les caméléonsAdaptation privilégiee

lls empruntent lers méthodes a chaque catégorie en fonction du contexte. Leur point fort : une tres grande

soupl esse doéoadaptati on. Leur priorit® : sbdbadapte
retournerler veste dans | e adaptationells shet souverni pour part résilier@sgnoms ddns
| 6action, plus dans | a r®fl exion. l'1l's sont intel
L6i d®e de ce tri est de vous tégories (et avec guehpourcersage pauf i

chague) vous vous situez. Il est évident que nous avons tous un peu de tout ¢a... selon les circonstances !

Vous pouvezélécharger le testen cliquant sur ce lienhttps://drive.google.com/file/d/1¥-S
enkGBSSvAWDNXxGkOXwYOEEoXJQcFE/view?usp=sharing

Se conna’tre, cbest |l a clef du succ s avant de p

Michel Sourrouille 20 décembre 202/ Par biosphere
[JEAN-PIERRE : solution insignifiante, complétemern bidon : elle néest pas a la bonne échelle.]

Que dire quand on es ?Delasobriaé, de lakobreetp et encacelples dd sobrikd, ke |
plus possible heureuse. Mais pour porter ce mess
ac apar ®e par | 6organisation de diverses ®lection:


https://drive.google.com/file/d/1YS-enkGBSSv4wDNxGkOXwY0EEoXJQcFE/view?usp=sharing
https://drive.google.com/file/d/1YS-enkGBSSv4wDNxGkOXwY0EEoXJQcFE/view?usp=sharing
http://biosphere.ouvaton.org/blog/noel-autrement-noel-ecolo/
http://biosphere.ouvaton.org/blog/author/biosphere/

« La Décroissance, trop occupé féter ses 20 ans, ne dit pas un mot de la gabegie des fétes de Noél dans so
dernier numéro*. Fin 2005, des mouwents catholiques avaient bien lancé un appéire Noél autrement.

lls avaient diffusé une affichette avec le slogariNoél, bonne navelle pour la Terre> puisque «<Jésus nous

offre un monde nouveau, sans caddies pleins de cadeaux qui combéentdess et les déchargesLes

tracts invitaient a consommer moins et a se rapprocher de ses voisins avec lesquels la féte seraptusdelle
sans faire des kilométres inutiles avec sa voiture, en offrant un peu de temps, un sourire, une oteileeite

i nventant des gestes qui contribuent ° sauver | 0
confidentiel,ilestmém t omb® en | ®t hargi e. Reste toujours | a
| 6occasi on p o dedépernser guelgue 3€0ras en neoyesne avec des enfantgaiegs et des
cadeaux qui seront revendus au Bon coin. Apothéose consuraérnisigle sans contradiction possiBlBas

sar!

Je remarque un tournant dans les médias vers un Noél plus respdAsatons un journal pas spécialement
écolo, LE MONDE?*. Du repas de féte aux cadeaux en passant par la déco, on nous donne de magfkes co
Evitez |l es sapins artificiels, | 0lgogQO2ccomre 8dg@aro!l o
un arbre naturel. A ce rythme, il faudrait conserver son sapin en plastique pluaréepdbr amortir son bilan
carbone. Pour la décavant de courir acheter de nouvelles boules et guirlandes, sortez du grenier une guirlan
un peu déplumée, un RENoEl de guingois, et on répare ce qui est casseé au lieu de remplacer. Pour le repas,
donner aux convives quelques boites alimentairesencon afin quodil s repartent
de produits carnés en entrée,grSeulement de vianagl poisson par personne avec un bel accompagnement
de Iégumes. Le plastique est a bannir, privilégiez les jouets en bois et les produtisanales locales.
Privil®giez |l e train “ |l a voiture eltei”l 176 alvadauwt,r €
planéte. Etc. etc.

Je dirais dans ce contexte m®di at i que ugpeséntdurnotré y
avenir sont suffisamment intenses et regwualasues p
m®di as, int®riorise |l a n®cessit® doune sobri ®t ®
déo°tre®devesuet que | es ®lections ont bes@Len dOoE

nouveau secrétaire naial, Julien Bayou, exprime daktediapart 6 i d ® edépdséemant. lce contour
reste flou, «cristalliser un troisieme péle entre Macron et Le BerOn en reste a la politique politicienne, le
nécessaire changement denportement est évoqué a la marge par Jukelhour sauver le climat, nous
devons tout repenser, et tout changer dans nos manieres dérpradnsommer, nous déplacer, habiter nos
villes, en sortant du régne de la marchandise et de la croissaiirécaord, mais cela reste tres superficiel.
Que pense Julien de la féte consumériste de Noél

* numéro spécial décembre 20jehvier 2020

** | E MONDE du 2 décembre 2019, Sapins certifiés, boules en bois et cadeaux immatériels : des idées pour un Bloab(plus)

APOCALYPSE 18:11-17/

20 Décembre 2019 , Rédigé par Patrick REYMOND

"La guestion de savoirsi les prix augmenteront pour permettre une future extaction d'énergie est un
autre domaine problématique Si nous croyons a la théorie économique standard, les prix devraient
augmenter lorsque les ressources sont insuffisantddais si nous regardons Apoalypse 18: 1117 , nous
constatons que lorsque Babyloe s'est effondrée, le probléme était les prix bas et le manque de demande
Il n'y avait méme pas d'acheteurs d'esclaves, et c'était le produit énergétique de I'époquea Grande
Dépression des années 39 a montré une tendance similaire a bas prix.e modele économique
d'aujourd'hui semble devoir étre affiné, pour tenir compte de la maniére dont les prix semblent
réellement se comporter lors des effondrements.



https://www.mediapart.fr/journal/france/041219/julien-bayou-l-ecologie-n-est-ni-soluble-dans-la-gauche-ni-compatible-avec-la-droite?utm_source=article_offert&utm_medium=email&utm_campaign=TRANSAC&utm_content=&utm_term=&xtor=EPR-1013-%5barticle-offert%5d&M_BT=106588293193
https://ourfiniteworld.com/2019/12/17/scientific-models-and-myths-what-is-the-difference/

C'est le méme point de vue qui est défepduDimitry Orlov, sur son dernier texteéhé final act. Il semble
bien que nous arrivions au bout du chemin.

Il est clair que le point de vue défendu par Gail Tverberg, est sans doute le bon. Les évolutions divergentes ¢
"non élite" (engros les utiles), et les "élites” (une partie utile, une grosse masse de branleurs parasites), au

niveau revenu, condamne nettete tentative de hausse des prix.

L'évolution divergente, avec un Bernard A aussi riche que 10 millions de personnesesa asme

d'habitude. Dans un bain de sang. A la place de Bernard, je commencerais déja a me méfier de mes prétorie
Un richepersonnage kidnappé jadis, avait pour habitude de dire qu'il n‘avait pas besoin d'amis. Il me semble,
mémoire, que c'étaitripain.Kidnappé et relachéin seul étre était content lderevoir. Son chien. Il rompit

avec tout son milieu. Son kidnapping l'avait profondément changé.

La réforme des retraitest dans la ligreéde la compression des non élites, qui auront le droit de finir leurs
jours dans la misere.

Pour les autres, on leur serviravleux truc de la capitalisation. Mais comme ausuysteme monétaingest
parfait, ils finissent toujours par s'écraser, comme se sont écrases 80 % des fondsie PEnsie
gouvernement veut passer d'un systeme de prestation définie, a un systetisatien définieCequi sera
explosif.

DISLOCATION -EVAPORATION

Lesvilesisanctuaireso c¢c'est une invention de | ar gauc
I'immigration. Le gouvernement fédéral ne fait rien, d'une part parce qu'il ne peut en réalité pas faire
grand-chose, et aussi parce que les villes qui refusent d'appliquer les lois sur I'immigration se punissent
ellesmémes, en devenant des variantesS deCalais ou de la Porte de la Chapelle.

O surprise, la droite populiste a repris I'idée des villes sanctuaires, mais en I'appliquant a la législation
sur les armes... Que fait le gouvernement (de gauche) de la Virginie ? Il menace d'envoyer la Garde
Nationale contre les bouseux !

Certains officiers de la Garde Nationale de Virginie ne se sont pas génés pour dire qu'ils refuseraient
d'obéir a de tels ordres, d'ailleurs probablement anticonstitutionnels, puisque les bouseux ont pris la
précautiondesecond i t uer en fAmiliceso, explicitement prot

Bref, il n'en faudrait pas beaucoup pour que ca dérape en Virginie. Trump va-il utiliser toute son
autorité pour dédramatiser la situation ? Vu la procédure de destitution en cours edre lui, c'est pas sar
qu'il ait intérét (ou méme envie) de faire l'arbitre. D'ailleurs, comme il a I'Etat Profond contre lui, il doit
aussi tenir compte du fait que ses initiatives seront systématiquement sabotées.

Résultat probable de ce début d'imbrotio, a mon humble avis : aucun coup de feu ne sera tiré, puisque

les Démocrates de Virginie n'ont pas la troupe (Garde Nationale, FBI) derriere eux, seulement les dollars
de Bloomberg. Un précédent qui risque de faire école, et qui est la conséquence logile s Avi | | es
sanctuaireso de-frohtiaristg.auche US sans

Ce n'est peutétre pas un hasard si cette affaire arrive au moment ot le monde est petite en train de
passer le pic tous pétroles. On verra vers la rRE020 si la production de pétrole de $iste US continue
d'augmenter, ou a déja commencé a décroitre, le pétrole de schiste US étant la derniere barriere avant le
déclin inexorable de la production pétroliere mondiale.

L'effondrement est un phénomeéne entropique. On passe du complexe (I'énormachine de I'empire US)


https://www.zerohedge.com/geopolitical/final-act
https://fr.wikipedia.org/wiki/%C3%89douard-Jean_Empain
https://www.zerohedge.com/political/angry-french-pensioners-cut-power-central-bank-hint-more-come
https://or.fr/actualites/il-y-aura-jamais-de-systeme-monetaire-sain-1027
https://www.ouest-france.fr/economie/retraites/reforme-des-retraites-61-des-francais-sont-contre-l-age-d-equilibre-64-ans-6662075
https://www.dedefensa.org/article/virginie-le-milliardaire-contre-les-milices-du-peuple

au simple (les comtés autgérés, comme au 18e siecle). On en est évidemment encore loin, mais on sent
déja les premiéres secousses.

L'empire US pourrait se désagréger en quelques décennies, comme I'empire romain. Sans déclarations
d'indépendances de zones en rébellion, mais par une sorte d'évaporation de I'Etat, qui s'apercoit avec
stupeur que les forces armées ne lui obéissent plus, que la police ne répond plus, que les citoyens de base
détestent les sadisant élites et ne croiehplus en ce que racontent les médias, etc.

C'est aussi ainsi que la France s'est déchristianisée, quand le pouvoir de I'Eglise catholique est tombé a
guasi ment rien, simplement parce gqu'une masséde cr
ne crois plus ° ce que raconte | "Eglise, et je n
guerres de religion, ou l'on brdlait les hérétiques en place de Gréve. Aucun pouvoir, méme dictatorial, ne
peut tenir longtemps, s'il n'a pade soutien au moins passif de 90% de la population.

Je m'en étais apercu en tant que policier : aucune loi ne peut étre appliquée sans le soutien implicite de
90% de la population. En dessous de ce seulil, c'est la zone de-dowit.

Les historiens estimat qu'en 1776, seuls un tiers des habitants des colonies américaines étaient
favorables a l'indépendance. Le gouvernement britannique avait les deux tiers des Américains de son
cOté. Mais deux tiers, c'est moins que 90%.

Il est clair aussi que les mécanissde maintien d'un état... En I'état, tiennent beaucoup a la croyance en cet
état. Et il est clair que les USameéricains sont en train de perdre la foi. Le vote rural de Trump, signifie une mc
Celle de I'économie du pays, dont I'activité désormaispsentrent dans quelques villes, cétieres, pour la
plupart (Chicago, c'est un port) ou sur les voies de communications.

Ailleurs, il n'existe que les transferts de I'état. La baisse de la production pétroliére accroitrait le stress
économique et concentedt encore les activités économiques dans les villes, comme la baisse de l'activité
extractive dans les mines de charbon et de fer.

Dans le faits, le parti démocrate est vu, pour beaucoup, comme la photocopie de I'état profond. Trump I'a, lui
ébranlé, mas Ron Paul I'avait précédé dans la contestation du systéme. Il avait, lors des primaires républicain:
était fortement appuyé par les militaires et leurs familles (il voulait le retrait impérial) en 2008 et 2012. Sans
doute, était il trop honnéte pouré&#u, et, de cette tare, Trump n'en était pas affligé. Mais pour détruire un
systeme, I'honnéte homme n'est pas un recours, c'est un poids mort.

De fait, le parti démocrate n'a emporté que le vote ethnique, des minorités, des tarés en tous genees, largem
répulsif, par son "progressisme" sociétal.

Les "quartiers", généralement de minorités ethniques, sont, de fait, largement en soustraction de I'easemble.
ville de Baltimoreest un asshol® ou trou a merde et bien des quartiers le sont. La aussi, visiblement, seul les
fonds tiennent encore ces quartiers.

Siunecrise financiere devait rendre la monnaie symbolique, on pourrait constater que rien ne lie I'ensemble ¢
comtés, contrairement a I'‘®XRSS.

Le probleme de I'Ukraine est un exemple typique. Il n'y a, tout simplement, pas d'ukrainien.

Par rapport aweite il existe une petite nuance. L'état fédéral peut tres bien intervenir dans les villes sanctuair
en ce qui concerne l'immigration. Il a sa police, et son administration de I'immigration. Seuls les services loca
peuvent refuser de collaborer, megdan’empéche pas I'action.

Il serait beaucoup plus difficile d'agir contre des citoyens, revendiquant un droit constitutionnalisé.


https://baltimore.cbslocal.com/2019/12/17/baltimore-police-investigating-shootings/
https://baltimore.cbslocal.com/2019/12/17/baltimore-police-investigating-shootings/
https://baltimore.cbslocal.com/2019/12/18/north-baltimore-shooting-union-avenue/

L'Ac te final

Publié par Tyler Durden Ven, 12/20/2019
Rédigé par Dmitry Orlov via ClubOrlov.com

En traitant le flux d'inforrations sur les événements qui se déroulent aux-Btiss il est impossible de se
débarrasser d'un sentiment d'irréalité des plus troubldhtee population piégée dans une grotte sombre
remplie de petits écrans lumineux, affichant tous des imagésatités et diffusant pourtant tous

essentiellement le méme message. Ce message est que tout va bien, comme toujours, et peut contigiuer enc
encore. Mais ce qui se passe ne peut pas durer éternellement, et par conséquent, cela ne durera pas. Plus
précsément, un certain canari de mine de charbon est mort recemment, et je veux vous en parler.

Il est facile de comprendre pourquoi ce mesgagtculier est bloqué a la rediffusion, méme si la situation
change irrévocablement. En 2019, 90 p. 100 des médiaKtatsUnis sont contrdlés par quatre conglomérats
meédiatiques : Comcast (via NBCUniversal), Disney, ViacomCBS (contrélé par Nationakfraats), et

AT&T (via WarnerMedia). Ensemble, ils ont formé une monoculture médiatique d'entreprise congue pour
maximiser le plus efficacement possible la valeur pour les actionnaires.

Comme je l'ai écrit dans Reinventing Collapse en 2008,

"...Dansune société de consommation, tout ce qui dissuade les gens de faire leurs courses est
dangereusement perturbateet,tous les consommateurs le sentent. Toute expression de la vérité sur notre
mangue de perspectives d'existence continue en tant que sutistigielle hautement développée et prospére
est perturbatrice pour l'inconscient collectif consumériste. lltexis instinct grégaire de rejet, et par
conséquent il échoue, non pas par une action manifeste, mais en ne réalisant pas de profitipaste qu'
impopulaire”.

Deux ans plus tot, dans un diaporama intitulé avec optimisme "Closing the Collapse Gegd'UBSE et les

USA), javais écrit : "...Il semble qu'il y ait une bonne chance que I'économie américaine s'effondre dans un
avenir prévisike. Il semblerait également que nous ne soyons pas particulierement bien préparés a cela. Dan:
I'état actuel des dses, I'économie américaine est sur le point d'accomplir quelque chose comme un acte de
disparition." Et maintenant, 12 ans plus tard, jescgoie je regarde enfin ce qui équivaut a des préparatifs pour



la répétition finale de ce numéro ; la troupe déebddit des exercices d'étirement et la grosse dame chante des
arpeges pour s'échauffer...

Il est clair que ce dernier acte n'a pas enét#eaccompli. La boucle de rediffusion médiatique continue de
jouer, maintenant la population convaincue que I'mvessemblera au passé (sauf, g&uoe, qu'il y aura plus
d'éoliennes, de panneaux solaires et de voitures électriques). La populatiomecdétre persuadée de sortir et
de faire des achats (ou, plus fregquemment maintenant, de commander en ligdesmiwses dont elle n'a pas
besoin, pour étre payée avec de l'argent qu'elle n'a pas.

Bien sdr, il y a eu des changements. La populationEtatsUnis s'est progressivement détériorée. Les taux de
toxicomanie et de suicide ont grimpé en fleche, tagaksles taux d'accouchement ont chuté. L'achat d'une
maison est maintenant hors de portée pour la grande majorité des jeunes couplatistipsestde chémage
artificiellement roses cachent les quelque 100 millions de personnes considérées comtives n@arce

gu'elles ont perdu leur emploi il y a quelque temps et n‘ont pas pu en trouver un autre). L'espérance de vie d
hommes blancshistoriquement la partie la plus active et la plus prospére de la populatban baisse, ce

qui est uniqugarmi les pays développés. Ce sont tous des points négatifs, mais ni I'un ni l'autre, ni une
combinaison des deux, ne peut provoquer un éghaatané de I'économie américaine.

Néanmoins, il est possible de construire un dossier convaincant que Ropuoelel,dire au sens figuré, en
train de brdler. Pour continuer avec la métaphore, la preuve qu'il y a un peu de bricolage en cours est
particulierement convaincante. Dans I'ensemble, il y a un recul constant par rapport a la résolution de la
substance dmut probléme et un effort concerté pour maintenir les apparences a tout prix.

Prenons par exemple la guerre commerciale avec la Chine, qui dure depuis le début de 2018. Trump y a
récemment déclaré une victoire majeure, mais a lI'examen, les signe®ule sanit impossibles a discerner. En
2017, les Etattnis ont enregistré un déit commercial de 750 milliards de dollars avec la Chine sur 3,3
billions de dollars d'échanges commerciaux (22,7 %). En 2018, il a bondi a 930 milliards de dollars sur 3,8
billions de dollars d'échanges (24,4 %). La Chine a trouvé des moyens de peuardgscoups de Trump en
imposant des contiarifs. Aprés deux ans de ce genre de guerre de tranchées a la maniere de la Premiéere
Guerre mondiale, dans laquelle les Etatss ont lentement perdu du terrain, il est devenu évident que les
EtatsUnis n'ontaucun moyen de faire pression sur la Chine.

Et donc Trump déclare soudainement la victoire ; pas une victoire compléte (qui devra attendre la réélection
Trump pour son send mandat) mais une victoire quand méme, car les Chinois auraient acceptérdaciret

200 milliards de dollars supplémentaires d'exportations américaines, dont 50 milliards de dollars d'exportatiol
agricoles des Etats qui ont voté pour Trump en 2BRtés Trump ment & ses partisans. Au cours des deux
derniéres années, les Chinorg omporté pour environ 24 milliards de dollars de produits agricoles des Etats
Unis, et des sources proches des négociations commerciales ont déclaré que les Chineg®utaogmenter

ces importations de seulement 16 milliards de dollars, ce qujuaile total est inférieur de 10 milliards de

dollars a la barre des 50 milliards de dollars. Méme dans ce cas, le secteur agricole américain devrait
rapidement multipliesa production par un facteur de 1@ qui n'est pas du tout probable.

Les agrculteurs ne le découvriront qu'apres avoir voté pour la réélection de Trump, mais ce n'est pas le
probleme de Trump. Ce n'était pas non plus le probléme de M. Trump loraglgres Chinois ont promis
d'acheter pour 120 milliards de dollars d'exportatide gaz naturel liquéfié aux Etatais et que les Etats

Unis n'ont pas été en mesure de fournir un tel volume. Et maintenant que le gazoduc russe Power of Siberia
opéamtionnel et augmente ses volumes, alors que les sociétés de fracturation agsdooaifaillite a gauche et

a droite, la question est devenue largement discutable. La promesse d'AG n'est qu'une reprise de la promess



GNL a plus petite échelle. Les@arences sont tout ce qui compte, et les apparences sont ce que Trump livre a
chaqie fois. Et si ses électeurs veulent y cremei les en empéchera ? Méme s'il se dirige clairement vers une
défaite pour I'ensemble des Ethatsis, la guerre commercialeec la Chine est certainement un énorme point
positif pour Trump : tout ce qu'ilafaire pour gagner personnellement est de livrer périodiquement des
promesses que d'autres ne tiendront-paagis ce n'est pas son probleme.

Un autre avantage net pouruimp est la saga des destructions sans fin. Elle lui a permis de rester saws les fe
de la rampe et de prétendre gu'il 'emporte héroiqguement contre toute attente, tout en ridiculisant son advers:
aux yeux de ses supporters. Aprés que la fable dg&i&énce russe " a été démélée, une justification encore
plus absurde de la mise aocusation a pris sa place. Une tentative de mise en accusation de Trump pour refus
de coopérer a une enquéte du Congrés est en train d'échouer, car quiconque possatidlgasak qu'un

seau de poissons péniens de Californie devrait savoir qoélémt aux tribunaux, et non au corps législatif, de
régler les différends entre le corps législatif et I'exécutif. Il ne reste plus qu'un prétendu abus de pouvoir de la
pat de Trump. Apparemment, il est interdit & un président américain de demamddirigeant étranger
d'enquéter sur un candidat a la présidence desEmagspour divers crimes tels que la corruption, les-gdets

vin et le blanchiment d'argent. Tout&gleut paraitre ridicule, mais cela sert un but : cela permet a Trump de
faire leménage dans la publicité gratuite et de continuer a tripoter (tweeter, dans son cas) pendant que Rome
brale.

Mais ce qui a mis le feu sous Rome, ce n'est pas |'état dpitigdeéde la société américaine, ni le déséquilibre
commercial avec la Chine, gsiaggrave de facon permanente et permanente, ni la farce de la mise en
accusation sans fin. C'est I'échec naissant du dollar américain. Pour ceux qui ont été attetuifs, la na
surréaliste des procédures et le fait que les résultats n'ont plus d'irnpedame sont plus que des apparences

- sont devenus parfaitement évidents, mais ils sont une infime minorité. Ce qui a permis aux politiciens et au
meédias d'exploiter Iparti pris inné de normalité du grand public et de maintenir la boucle des re&asague

trop de gens ne comprennent ce qui se passe réellement, c'est (notez le passé !) la capacité du gouverneme
américain (avec l'aide de la Réserve fédérale, quinesentité liée au gouvernement mais essentiellement
privée) de combler le gouffleéant des finances de la nation en émettant des titres de créance, sous la forme
papier du Trésor américain.

Le Trésor américain a pu exploiter son " privilege exorbitafemettre des titres de créance internationalement
reconnus et négociés, libédl dans sa propre monnale dollar américain qui a été la principale monnaie de
réserve du monde pendant de nombreuses décennies. Le statut de monnaie de réser@aecoaftaine

aura de sécurité et de fiabilité (apres tout, le pap@nnaie rést qu'un jeu de confiance) et a soutenu le marché
financier le plus important et le plus liquide du monde. N'importe qui, n'importe ou, pouvait donner en garanti
un papierdu Trésor américain pour un prét et obtenir un faible taux d'intérét parce pagieeétait considéré
comme aussi bon que de la " vraie monnaie " (quoi que cela signifie). Et puis, ce systéme a soudainement ét
rompu.

Il est difficile de dire ce qui provoqué I'échec du jeu de confiance. Il pourrait s'agir simplement de
'augmentatia inexorable et toujours plus rapide de la dette publique américaine. Il pourrait s'agir du
découplage flagrant entre le taux de croissance de I'économie américaimenetlaiugmentation de son
endettement. Ce pourrait aussi étre le fait qu'une gyaandie du monde fait un effort concerté pour se

détourner du dollar américain comme monnaie de réserve et comme moyen d'échange dans le commerce
international (la Russieveendu la quasiotalité de sa dette américaine ; le trésor de la Chine est begqiuasup
important mais elle le vend aussi progressivement). La cause ultime n'est pas claire, mais il est clair gu'en ac
2019, quelque chose a fini par craquer et les UST massés de " bons comme de l'argent réel " a " des trucs
gue personne ne veut deite".



J'ai écrit pour la premiére fois a ce sujet en septembre, lorsqu'il est devenu évident que de réelles difficultés
préparaient sur le marché de la dette amécahjourd'hui, trois mois plus tard, la situation est allée de mal

en pis, et il smblerait que le marché des UST soit définitivement en panne. Je vais essayer d'esquisser ce qu
cela signifie pour I'économie et la société américaines plus tard (aleiter spien de bon) mais pour l'instant

je veux juste exposer une partie de cestpst passé. En attendant, veuillez prendre votre parti pris de normalité
et mettezle en lieu sdr (au cas ou vous en auriez besoin plus tard, bien que je n'aie aucimeddgee cela
signifie).

Auparavant, lorsqu'il était clair qu'une surcharge devaigzes dettes pouvait déclencher un effondrement
financier a tout moment, la Réserve Fédérale (qui est chargée d'imprimer la monnaie) s'est engagée dans
guelgue chose qulfe a appelé par euphémisme "assouplissement quantitatif’ ("QE"). Elle a impritoésdies
dollars américains en échange de divers morceaux de TSS, ainsi que d'autres déchets financiers, dans le bu
vendre plus tard les TSS tout en cachant les dégirétservant ainsi I'apparence que les TSS sont une dette
souveraine soutenue parpieine foi et le crédit du gouvernement américain plutdét que de simples déchets de
papier qui bouchent ses coffres. Mais lorsqu'il a déclaré que I assouplissemetatifuadiiait terminé et

gu'il a essayé de vendre les UST, I'enfer s'est immédiatet@ehainé et il a été forcé de retourner les acheter,
dans un schéma qui a été sarcastiquement appelé " pas d'assouplissement quantitatif “. Euphémismes mis &
ce qu se passe est appelé a juste titre " monétisation de la dette " : c'est lorequemnmegment " emprunte " de
l'argent non pas en vendant sa dette en échange d'argent qui existe déja, mais simplement en imprimant I'ari
avec du papier et de I'encre, @es chiffres magiques a l'intérieur d'un ordinateur trés sécurisé.

Passons en reewcertains des détails pertinents. L'expression " Pas d'EQ " a en fait commencé bien avant son
annonce et s'est déroulée en mode furtif. Pendant six semaines a papieohse2019, la Fed a monétisé en
moyenne 20,5 milliards de dollars par semainetag est compatible avec I'ampleur de ses efforts antérieurs
d" assouplissement quantitatif " & leur apogée. Elle a été contrainte de le faire parce que le taux des REPO
les UST a atteint un sommet de 10 fois le taux fixé par la Fed. (REPO sigeifierthase agreement " ; c'est le
cas ou une partie emprunte a court terme a une autre partie, en utilisant les UST (et d'autres titres de créanc
supposés tres sdrs) commarantie, un peu comme un préteur sur gages vous donne de I'argent pour une mor
et vous permet ensuite de la racheter). L'énorme hausse des taux d'intérét a signalé que les UST n'étaient pl
considérés comme des garanties particulierement slreBext ld( intervenir et commencer a jeter des dollars
fraichement frappés sur le ptéme. Et cela n'a jamais cessé. En fait, le probléme a pris de I'ampleur ; si grand
gue maintenant, a la fin de I'année, la Fed s'est engagée a investir 500 milliairsielahs la production de
presses a imprimer pour s'assurer que personne ne endadjquidités.

On pense généralement que l'action de la Fed est liée a la dette a court terme, et qu'il s'agit donc d'un problé
court terme, mais ce n'est tout sieplent pas le cas. Depuis le début du mois d'ao(t (le début du mode furtif "
pas d'EQ'), la Fed a aspiré 179 milliards de dollars avec des UST, dont 108 milliards de dollars, ou 60 %, ave
des UST d'une durée supérieure a un an. Comparons ces chifioéas des emprunts du gouvernement
américain sur la méme période, qui s'est élevEOantilliards de dollars, dont 368 milliards de dollars de dette a
court terme et 291 milliards de dollars a long terme. Ainsi, au cours de cette période, la Fed a p@padtisé

de la nouvelle dette a long terme et 24,4 % de la dette a court termee@ela\bus rassurer si vous
soupgonniez qu'il ne s'agit pas d'un probleme a court terme, mais que vous n'en étiez pas certain. Il s'agit d't
probleme structurel a longrtee.

Ensuite, examinons si le probléeme est en train de se résoudre ou s'il s'dggsaueez/ous, il s'aggrave. Si
I'on examine les chiffres d'octobre et de novembre, la Fed a monétisé plus de la moitié (50,7 %) de la nouvel
dette du gouvernement arigéin. Selon une projection linéaire, s'il a fallu a la Fed pour passer de 0 % a 50 %



en quatre mois, elle passera de 50 % a 100 % dans un autre quatre mois, d'ici le poisson d'avril 2020. Mais ¢
peut dire que l'augmentation sera linéaire plutot qulespitelle ? Quoi qu'il en soit, la tendance est claire : le
marché de la dette publig@méricaine qui était autrefois le marché le plus profond et le plus liquide du
monde- est mort. La seule chose qui soutient la valeur des titres d'Etat améritdansresse a imprimer de la
Fed. Et la seule chose qui soutient la valeur de la ptiotiude la presse de la Fed est... gieqjue c'est
exactement ? Exactement !

Ajoutons un autre détail important. Au cours de I'année 2020, 4,665 billions de daJi&isarriveront a

maturité et devront étre convertis en nouveaux UST. C'est urdreistorique, et cela s'ajoute aux nouvelles
dettes qui devront étre émises pour que le gouvernement ameéricain puisse rester ouvert. Au cours de la derr
année, le défit budgétaire américain s'est élevé a 1 022 milliards de dollars, ce qui reptésente

augmentation de 15,8 % par rapport a I'année précédente. Si cette tendance se poursuit, le nouveau déficit <
d'environ 1 183 milliards de dollars. Afin d'éviteregles roues de la finance ne s'arrétent de tourner, la Fed
devra, a partir de 2020, métiser, ou imprimer, prés de 6 billions de dollars.

Il semble probable qu'a un moment donné au cours des prochains mois, le président de la Fed, Jerome Pow
devra anoncer " pas d'assouplissement quantitatif *, puis " pas d'assouplissement quamptitistif Lait, lait

et citron, le caramel du coin est fait ", et se précipiter vers les toilettes pour femmes en sanglotant
inconsolablement. Et puis Donald Trump seloligé de canaliser Boris Eltsine, qui, le 14 aolt 1998, a

convoqué toute la gravit@gsidentielle gu'il a pu rassembler et a prononcé les paroles sages suivantes :

"rdo0Odz a0ydd tekzBdzv dzgj BEHJjIs. CKzp BEshisOL@EwYy ] KO
fslstsdilz, ybts w dzgj RAtlsjdz Br HJoOdz o Olyts da ) jf tstfj te tizfipg ¢ 4o
ft5 Gilsfdj>de Odeds ¢ sdztsy j dzd W et CstH. d IsHis dztstgjtsdadisiH- dfisEpzdat
Cdzlstesdzd telz j Isfpw " .

"Il n'y aura pas de dévaluation du rouble. C'est ma position ferme et claire. Mon affirmation n'est pas
seulement un produitedma fantaisie, et pas parce que je ne veux pas que la dévaluation se produise. M
affirmation est basée sur le fait que tout est pris en compte. Le travail de réévaluation de la situation se fait
quotidiennement. La situation est entierement sous cerit{®a traduction.)

Et puis trois jours plus tard, le gouvernement russe amdeghe défaillance souveraine. Le rouble a chuté de

2/3 par rapport au dollar américain et I'économie russe, qui était a I'époque extrémement dépendante des
importations, s'st effondrée. Dans un scénario similaire, I'économie américaine s'effondrecaleplus
durement. Comme la Russie en 1998, les Hiais sont extrémement dépendants des importations. Mais ici, le
gouvernement ameéricain n'est pas le seul grand empruriéeplupart des entreprises américaines sont des
cadavres de zombies gonflés dettes. Depuis de nombreuses années, elles empruntent a des taux d'intérét
artificiellement bas pour acheter leurs propres actions et en augmenter la valeur dans igicfferde

maximiser la valeur pour les actionnaires face a une croissance égoe@mu ralenti. S'ils deviennent

incapables de refinancer leur dette a des taux d'intérét artificiellement bas (qui disparaitra lorsque la Fed per:
définitivement le conti@ de la situation), ils seront automatiquement forcés de déclarer faillitdigider.

Notre fragmentation s'accélére
Charles Hugh Snith 20 décembre 2019




Alors que notre fragmentation s'accélére, les intéréts économiques partagés sont ignorés au profit de camps
belligérants qui ne partagent aucun intérét commun.

Il est évideh que notre société et notre économie se fragmentent.f@gfeentation s'accélére rapidement,

alors que le terrain d'entente disparait et que les camps concurrents durcissent leurs positions pour solidifier
loyauté de la "tribu”. Tout ou rien, sat binaires sont & I'ordre du jour : vous étes soit 100% lawes, soit

100% contre nous, vous faites soit partie de la solution, soit partie du probléme.

Alors que la fragmentation s'accélére, les "tribus" se divisent en groupes en guerre qui se ispntnbres
de mouvements autrefois tres étendus. La mabidé n'est plus tolérée car elle sent la loyauté mixte ou
l'analyse et I'action indépendantes (les plus dangereuses).

Ce qui est frappant, c'est I'absence totale de loyauté ou d'identitésgeédanomique : Peu, voire aucun, ne
ressent d'identité pmgée avec d'autres travailleurs, ou ne ressent aucune loyauté envers une classe qui parte
des intéréts économiques. Les identités et les loyautés sont liées a l'ethnicité, au sexe, adadlgie|

politique ou aux équipes sportives ; les inf®&tonomiques partagés ne sont tout simplement pas enregistrés
aux EtatsUnis.

Il s'agit la d'une divergence remarquable par rapport aux époques passées de perturbation et de discorde
sociales, pisque dans le passé, les travailleurs se regroupaienepexaer le pouvoir politique d'un grand

nombre d'organisations afin de demander la fin du travail des enfants, de la journée de travail de 8 heures et
d'autres droits fondamentaux qui étaient réfuysar une classe d'age dorée de capitalistes de copinage.

Dans les périodes précédentes de discorde sociale, les intéréts communs évidents des travailleurs de I'écon
de marché et des employés d'’Amazon auraient généré des mouvements de millisendegpsiclamant des
salaires justes, des protections deebat une plus grande participation aux décisions ayant un impact direct sur
la force de travail.

Imaginez des millions de travailleurs de I'économie de I'emploi et des millions de leurs alidpathisants
qui boycottent Uber et Lyft pour forcer cestreprises a accepter une plus grande part des risques qu'elles ont
transférés aux travailleurs de I'emploi.

Imaginez des dizaines de millions de personnes boycottant Amazon pour soutenirdd mMamvr e e x p |
boycottant Too Big To Fail Banks poavoir escroqué des clients. Ces identités et loyautés économiques étaier



autrefois communes ; dans I'économie fragmentée d'aujourd’hui, le Titanic est en train de couler et les passa
de I'erirepont (alias la classe ouvriere) ne se sentent passse eaec leurs collegues de I'entrepont.

Comme je l'ai noté dans Misplaced Pride : La plupart des gens qui s'identifient comme faisant partie de la cla
moyenne sont en fait des travailleurls gossedent peu d'actifs qui génerent des revenus noésgagrsont
accablés de dettes et leur mobilité sociale est limitée.

Cette absence d'identité de classe rend extrémement facile le contréle des masses fragmentées. Rien ne po
étre meilleupour les élites dirigeantes qu'un ordre social fragmenté et en voie de désintégration, qui n‘a pas
I'appréciation la plus élémeir@ades intéréts économiques partagés.

Lorsque la coopération ne permet pas de tenir les promesses faites, la désingsiridiape suivante.

Comme l'a expliqué I'historien Peter Turchin, lorsqu'une rareté fondamentale de roles économiques et sociat
positifs laisse la majorité de la société dans la poussiére, il en résulte une discorde sociale.

Le modele de Turchin ideffit trois forces principales dans ces cycles :

1. Une offre excédentairedeman T uvr e qui suppr i medelidaons al ai r es

2. Une surproduction d'Elites essentiellement parasitaires

3. Une détérioration des finances de I'Etatreg¢iisurendettement, baisse des recettes fiscales, augmentation de
dépendances de I'Etat, charges fiscales de la guerre, etc.)

Les élites dirigeantes peuvent manipuler les mesures financieres, mais elles ne peuvent pas manipuler I'inég
croissante d la richesse/du pouvoir ou la discorde sociale. La nation se fragmente parce que le statu quo ne
satisfait pas la majorité dedayens. Les quelques personnes protégées en récoltent tous les bénéfices au
détriment des nombreuses personnes non protégées.

Comme je l'ai souligné a maintes reprises, cette asymétrie dont I'effondrement est garanti est le seul résultat
possible de notreysteme soci@conomique, qui est dominé par ces forces :

1. 1. La mondialisationlibre circulation des capitaux, arbit@gu travail (les travailleurs doivent concurrencer
lamaind' Tuvre | a moins ch re du monde).

2. La quasi gratuité de I'argentsdeanques centrales pour les banquiers, les financiers et les entreprises.
3. Démocratie " payante-'la richesse est la sewoix qui compte.

4. Des cartels protégés par I'Etat qui privatisent les gains et socialisent les pertes.

5. Un systéme poligiue dépourvu de rétroaction awtorrectrice et de responsabilité.

Comme je l'explique dans mon livre Will You Be Richer ooP? Profit, pouvoir et IA dans un monde
traumatisé, les ajustements politiques ne font que donner l'illusion d'une réformeoqudi a& besoin de ceux

gui sont au sommet de masquer les injustices systémiques et l'insoutenabilité du systeme eptaieifr,ex
prédateur et parasitaire qui les enrichit.



Les tampons sociaux et économiques se sont amincis, laissant I'ensemble du systeme de plus en plus fragile
nous le sentons, mais nous sommes incapables de nous identifier a notre propre classguéc@iomus
sommes donc laissés impuissants et fragése

How Systems Collapse
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no longer possible.
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Les " solutions " du statu quo sont les moteurs de I'effondrement, comme le montre ce tableau :



Alors que notre fragmentation s'accélére, les intéréts économiques partagés sont ignoféslawcamps de
guerre divisés qui ne partagent aucun &téommun. C'est ainsi que les sociétés se décomposent et
s'effondrent. Nous en faisons I'expérience en temps réel.
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